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Comenzamos estas paginas describiendo tres escenas caracteristicas que
pueden rastrearse en la documentacion abulense medieval.

La primera trascurre el 24 de julio de 1416. Se desarrolla a mas de 1600
mts. de altura en un paraje denominado Vacacocha, en unas vaguadas situa-
das al norte de La Paramera, un tipo de pastos de montafia que las fuentes lla-
manechoy que, en este caso, se halla mas o menos enclavado en la llamada
Sierra de los Baldios, el primer peldafio montano de Las Parameras abulen-
ses. El paraje se halla a caballo entre las cumbres de La Paramera, de mas de
2.000 mts., y las laderas y gargantas que, hacia abajo, mirando al norte, se
precipitan hacia los valles de Sotalvo y Riofrio, o incluso la propia Avila, a
poco mas de veinte kms. A la «Sierra de Riofrio», segin se denomina en
alguna ocasion, pertenecia t&dho de Vacacochén este gran pastizal
comunal y serrano atravesado por un arroyo de montafia, apto para pastar y
majadear el ganado es donde se daban cita algunos personajes aquel dia. Alli
estaba el juez de términos Nicolas Pérez, que en octubre del afio anterior, y
tras un proceso iniciado en 1414, habia decidido devolver el uso del término
a Avila y su Tierra: @onmo por los dichos e deposigiones de los dichos tes-
tigos, contenidos en la dicha pesquisa, se prueva e es provado el dicho echo
de Vacacocha ser comun de la dicha ¢ibdat e de su tidres»declaraciones
de los testigos —en ese pleito en concreto se habian recogido 37 testimo-
nios— habian sido determinantes y todos ellos habian recordado como era
aprovechado el paraje desde tiempos inmemoriales o, al menos, desde que
los testigos recordaban, y como habia sido privatizado recientemente. Ante el
juez citado se disponia en el lugar sefalado a tomar posesion en nombre de la
Ciudad y su Tierra Alfonso Sanchez del Tiemblo. Ostentaba la responsabili-
dad de serprocurador del congejo e pueblos de la dicha ¢ibdat de Avila e de
su tierra»y, desde marzo de 1414, en que presento la credencial como pro-
curador de los pecheros, llevaba varios afios luchando judicialmente para que
fueran restituidos a Avila y su Tierra buena parte de los términos y bienes
comunales que le habian sido usurpados y que la justicia regia pretendia rein-
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tegrar. El de Vacacocha era uno de ellos, tomado en su dia por Gil Gonzalez
Davila, hijo del poderoso caballero Esteban Domingo. El dia de la restitucion
habia llegado. Ante el escribano y algunos testigos, se hizo mencién a la sen-
tenciay luego Alfonso Sanchez del Tiemblo inicio el ritual de restitucion. Para
ello se bajé dainacho de sill&en que habia cabalgado hasta alli, pisé la hier-
ba delecholiber6 a su montura del freno geholo a pacer en el dicho echo»;
luego sacé un destral de hierro y comenzé a cavar en el suelo; finalmente cortd
unos piornosEra una toma de posesion simbdlicue acabd con el acta
notarial y que los testigos y el propio juez acreditaban con su presencia.

Veamos otra escena. El 24 de octubre de 1489 el corregidor de Avila,
Alvaro de Santiesteban, tomaba declaraciones a varios campesinos de El
Barraco y comarca con el objeto de poder resolver un litigio de términos
entre este concejo y el colindante de Navalmoral. El testigo Diego de Plaza,
gue vivia en el nucleo entonces llamado Navalpuerco, un anejo o collacion de
El Barraco, respondia en la pesquidaete pregundado sy sabe cuyo térmi-
no es e por quién esta o quien lo posee e dixo quél ha visto que los de Naval-
moral labran desta parte de la fuente fazia el Berradés posible que se
refiriese a la Fuente el Bohdén, quiza la que hoy se conoce como Fuente del
Mojén, precisamente en el limite entre Navalmoral y el mas tarde llamado
San Juan de La Nava, que entonces perteneceria al gran término de El Barra-
€0 como su anejo. El testigo contaba en la pesquigando este testigo nifio
e chiquito, yendo un dia con su padre podra aver mas de veynte e ocho afios,
quél vido un hormazal de piedras que esta en el camino que va del Berraco
a Navalmoral, cerca de la dicha fuente, e que preguntara a su padre que para
gué estava alli aquél hormazal; e que su padre le dixera que non era horma-
zal synon mojon, que solian tener los del Berraco fasta alli, e que le dixo que
mirase en aquella derescera hazia arriba, hazia la syerra de cara Avila e que
le mostré una piedra cavallera en otra piedra e que le dixo que aquél era el
otro mojon e que en aquella piedra esta una cruz fecha a pidoasila lec-
cion paterna de conocimiento del medio y de la inmersion del nifio en todo un
mundo de distincion de hitos, cruces y sefiales en rocas caballeras, de obser-
vacion de arroyos y fuentes, el testigo, tras haber rememorado esos recuerdos
infantiles de la topografia de su comarca, le ofrecia al corregidor la informa-
cion que éste deseaba, esto es, corroborar que un paraje en el llamado Naval-
sauz, dentro del término comun de Navacarros, que el testigo decia que sabria

1 Otras veces el procurador cortaba algunas ramas de pino, encina o roble en el término recu-
perado, recorria a pie o a caballo a la vista de todos el paraje, cavaba en él, levantaba algiin mojén
o sefial caracteristica/id. algunas de estas actuaciones, entre otras, en (las referencias completas
de los volimenes documentales pueden verse en nota siglientehentacion de San Barto-
lomé ed. G. L Ser, doc. 19;Documentacion Municipal de Avilad. VV.AA., docs. 67, 200,

308, 402, 403Doc. Asocioged. C. luisy G. DeL SER, 114, 142, 144, 145.
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amojonar si fuera necesario, se lo apropiaban los de Navalrauratjue los
de Navalmoral syenpre lo dezian todo Navasauze, por metello ddets
propio término.

La tercera situacion trascurre el 11 de febrero de 1493 en Avila. Alli esta-
ba apresado un tal Pedro, habitante de Valdemaqueda, que confesaba delitos
cometidos por él mismo. A principios del afio la carta ejecutoria regia en que
se mandaba a Pedro Davila devolver el término de El Helipar no habia sido
cumplida. Pedro Davila, el hombre mas poderoso de Avila por entonces
—sefior de las Navas con Valdemaqueda y regidor de Avila, donde tenia un
espléndido palacio—, no quiso cumplir la sentencia y utiliz6 a sus hombres
para cometer violencias contra los habitantes de la comarca de Pinares, esto
es, campesinos que solian entrar en amplios términos comunes, acogidos a la
legalidad y a la antigua costumbre de hacer pacer libremente a sus ganados y
cortar lefia en los pinares del lugar. El tal Pedro, el apresado vecino de Val-
demaqueda, habia sido uno de los treinta hombres armados que utiliz6 el
sefior de Las Navas para reprimir a los campesinos de la conslesgye
fallaron de Tierra de Avila les dieron de palos e los corrieron e les tomaron
la madera»El acusado contd ademas que habian entrado en Tierra de Avila
desde Valdemaqueda, que golpearon con sus lanzas a gentes de El Herradon,
gue ataron a algunos campesinos, les descalzaron y llevaron cautivos a Val-
demagqueda y que prendaron el ganado que hallaron en el término, pese a que
la justicia lo habia declarado usurpado por el poderoso caballero. El acusado
confesd que apedred y acuchillé con un destral sangrientamente la cara de un
habitante de Cebreros que se habia negado a entregar la prenda de su ganado.
Cont6 también que Pedro Davila, el sefior de Las Navas, habia preparado una
estratagema para prevenir la llegada de los alguaciles y otras autoridades de
Avila a lo que él consideraba su término propio de El Helipar: habia puesto
«atalayas para que fiziesen ahumadasiiogueras con troncos y ramas—
en sitios visibles y asi poder evitar que el caballero y sus hombres fueran des-
cubiertos en sus tropelias. Durante dos o tres dias, al menos, sabiendo de la
llegada de la justicia, habia mantenido el usurpador el dispositivo de vigilan-
cia indicado, que por cierto simultaneaba por entonces con otros procedi-
mientos —por ejemplo, evitar ser hallado en su palacio de la ciudad— en la
misma linea de resistencia a la accion de la justicia e intimidacién a los cam-
pesinos de la comarca.

Las tres escenas, que pueden encontrarse en la documentaciéon &bulense
ofrecen una imagen muy gréafica y elocuente de los principales problemas y

2 Nos serviremos en estas paginas de las numerosas colecciones documentales que, afortuna-
damente, la Institucién Gran Duque de Alba viene dando a conocer en la colecciéon de Fuentes
Histéricas Abulenses, importante iniciativa que sobrepasa ya el medio centenar de volimenes. Nos
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fenomenologia de los conflictos que habian surgido en los siglgscv en
relacién con los bienes comunales y los términos de los concejos de la épo-
ca, en este caso el de Avila.

De algunos de estos problemas, especialmente referidos al cuadrante soroc-
cidental de la actual regién castellano-leonesa, Avila incluida légicamente, nos
hemos ocupado en otros trabajos. Sin hacer caso omiso de todos estos estudios
anteriores, lo que seria imposible, queremos insistir aqui en algunos angulos

interesan aqui especialmente los documentos procedentes de fondos municipales, del Asocio
y otros:Documentacion del Archivo Municipal de Avilayl. I. (ed. A. Bsrrios, B. Casapo, C.
Luis, G. DeL SeR) 1256-1474, vol. Il (e. T. $BRINO) (1436- 1477)vol. lll (ed. C. luis L6PE2)
(1478-1487)vol. IV (B. Casapo) (1488-1494)vol. V (ed. G. [EL SER) (1495-1497)vol. VI (ed.
J. M. LoPez ViLLALBA ) (1498-1500) Avila, 1988-1999, 6 vols. (= citarem@ocumentacion
Municipal de Avilagd. VV. AA); por otro ladoDocumentacién medieval del Asocio de la Extin-
guida Universidad y Tierra de Avijlads. C. bis LoPez G. DeL SER, Avila, 1990, 2 vols. (Poc.
Asocio,ed. C. lisy G. DeL SeR); Documentacion medieval del Archivo Municipal de San Bar-
tolomé de Pinares (Avilagd. $Rr Quiaano, G., Avila, 1987 (=Documentacién San Bartolomé
ed. G. Del Sér Ordenanzas medievales de Avila y su Tiegd,J. M@ MonsaLvo, Avila, 1990
(= Ordenanzas de Aviled. J. M@ MonsaLvo); Documentacion Medieval en Archivos Municipa-
les Abulenses (Aldeavieja, Avellaneda, Bonilla de la Sierra, Burgohondo, Hoyos del Espino,
Madrigal de las Altas Torres, Navarredonda de Gredos, Riofrio, Santa Cruz de Pinares y El Tiem-
blo), ed. DeL SER, G., Avila, 1998 (=Documentacién Pueblos de Ayikd. G DEL SER). Asimis-
mo, para las tltimas décadas del siglo XV interesa la documentacion sobre Avila conservada en el
AGS, Registro General del Sello, también edit&@tzcumentacién medieval abulense en el RGS
(Registro General del Sello}4671499 (dir. J. L. MRTIN RODRIGUEZ autores: J.L. MRTiN
RopriGuez, C. Luis, T. SoBRINO, G. DeEL SER, B. Casapo, J.A. GANALES, J.M2 HERRAEZ, J.
HERNANDEZ, M.2 D. CaBafias, J.M& MonsALvO, J.J. GRcia) (1995-1997), Avila, vols. | a XV
(=Documentos de Avila en RG8). correspondiente, doc. correspondiente). En cuanto a las tres
escenas antes escogidas se halldboen Asocioged. C. luisy G. DeL SER, docs. 100y 166 (tam-
bién interesa el proceso iiéd., doc. 70) yDocumentacion Municipal de Avilad. VV.AA., doc.
400, aunque también informaciénid@l., docs. 401, 402, 403.

3 Entre los temas estudiados: la transformacién de un diggeecinos y herederes un tér-
mino redondo; la sefiorializacion de los pequefios-concejos y sus efectos en el paisaje agrario y la
vida local; las usurpaciones de comunales asi como los intereses o luchas politicas que habia detras;
la funcionalidad de los diferentes espacios de pasto; las tensiones entre la Tierra y los concejos rura-
les en defensa de sus respectivos ambitos para el aprovechamiento comunal; la forma diferente de
encajar la violencia caballeros y pecheros, entre dtidssobre todo ello nuestros trabajosoi
SALVO, J. M3 «Paisaje agrario, régimen de aprovechamientos y cambio de propiedad en una aldea
de la Tierra de Avila durante el siglo XV. La creacion del término redondo de Zapardiel de Serre-
zuela» Cuadernos Abulenseky, enero-junio 1992, pags. 11-110; ID., «Las dos escalas de la sefio-
rializacion nobiliaria al sur del Duero: concejos de villa-y-tierra frente a sefiorializacion «menors»
(estudio a partir de casos del sector occidental: sefiorios abulenses y salm&wiists:d’ Histo-
ria Medieval,n 8, 1997, pags. 275-335; ID., «Usurpaciones de comunales: conflicto social y dis-
puta legal en Avila y su Tierra durante la Baja Edad Medstoria Agraria, 24, 2001, pags. 89-
122; ID., «Espacios de pastoreo de la Tierra de Avila. Algunas consideraciones sobre tipos y usos
de los paisajes ganaderos bajomedievalgsadernos Abulense8]1, 2002, pags. 139-196; ID.,
«Comunales de aldea, comunales de ciudad-y-tierra: algunos aspectos de los aprovechamientos
comunitarios en los concejos medievales de Ciudad Rodrigo, Salamanca y Avila» (Libro homena-
je a R. Rstoren prensa); ID.: «Aspectos de las culturas politicas de los caballeros y los pecheros
en Salamanca y Ciudad Rodrigo a mediados del siglo XV. Violencias rurales y debates sobre el
poder en los concejos», en LE&NSQ, J. EScALONA, G. MARTIN (eds.),Lucha politica. Condena y
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concretos sobre cuyo fondo precisamente quiere ilustrar el sentido de los tres
ejemplos escogidos al principio de estas paginas: el peso de la costumbre en las
resoluciones judiciales asi como su incidencia concreta en relaciéon con otras
fuentes de legitimidad juridica; la costumbre en relacion con el arraigo campe-
sino de los usos tradicionales dentro de una percepcién genuina —experiencia
propia, saber de los mayores...— del espacio comunal, como acervo de la cul-
tura rural de los lugares de la Tierra; sin olvidar tampoco el protagonismo de
los representantes elegidos en representacion de los pecheros, en especial sus
procuradoresasi como la resistencia de los poderosos a la restitucion judicial
de los bienes publicos; y la comprobacion de como los valores y comporta-
mientos de estos caballeros contrastaban con las conductas asociadas a los no
privilegiados, tanto en relacion con el empleo de los recursos publicos como
por su impecable respeto de estos Ultimos al tradicionalismo pastoril. Respec-
to a este Ultimo su gran aval era, para muchos, la pujanza de un gran modo de
pastoreo basado en los usos intercomunales abiertos y desarrollados dentro de
un ambito gigante de aprovechamientos, el de Avila y su Tierra. Pero hemos
observado que, junto a ello, hallamos la afirmacién —a partir de otra concien-
cia campesina acerca de la identidad de los propios términos rurales— de un
modelo alternativo —me atreveria a llamarlo asi— que circunscribia el pasto-
reo y los aprovechamientos forestales a cada concejo rural, no a toda la Tierra,
pero dentro también de un mismo orden de legitimidad del comunalismo con-
suetudinario. De esto Ultimo nos hemos ocupado concretamente en algun tra-
bajo anterior igualmente, buscando sus raices en la region del suroeste del Due-
ro4, pero nos interesa ahora desarrollar un poco mas la cuestion en Avila y
especificamente en relacion con el peso de la costumbre.

Hablo aqui de «costumbre» y mereceria la pena concretar a qué me refie-
ro. Por lo pronto, se trata de costumbres relativas al pastoreo en Tierra abu-

legitimacion en la Espafia medieyAhnexes des Cahiers de Linquistique et de civilisation hispani-
gues médiévales), Lyon, 2004, pags. 237-296. Naturalmente, no puedo dar cuenta aqui de trabajos
de otros autores que han abordado ésta o tematicas afines para otros periodos o &mbitos geograficos.
Pueden hallarse las referencias pertinentes en los titulos personales incluidos en esta nota, donde se
han tenido en cuenta, l6gicamente, las referencias historiograficas correspondientes. Mas especifica-
mente sobre el territorio abulense medieval convendria tener ademas en cuenta los trabajos de algu-
nos autores. Pueden verse diversas referencias bibliograficas actualizadas y el estudio sobre la situa-
cion de los siglos XI-XIlIl en BrrIios, A. «Conquista y repoblacion: el proceso de reconstruccion del
poblamiento y el aumento demografico», asi como «Repoblacién y colonizacion: la dinamica de cre-
acion de paisajes y el crecimiento econémico», ambas esrAId (coord.)Historia de Avila. I1.
Edad Media (siglos VIII-XII) Avila, 2000, pags. 227-270, 271-335; ID., «Poder y espacio social:
reajustes del poblamiento y reordenacion del espacio extremadurano en los siglos XDieXV»,
poblacion y colonizacién del valle del Dueid,Congreso de Estudios Medievales, 1995, pags. 227-
276; asimismo s LorPez C., «El proceso de sefiorializacion en el siglo XV en Avila. La consoli-
dacién de la nueva nobleza&Buyadernos Abulenseg, 1987, pags. 53-66; dkeno NUREz, J. |.,
Avilay su tierra en la Baja Edad Media (siglos XlII-XValladolid, 1992.

4 Vid. algunos titulos citados en nota 3.
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lense y otros aprovechamientos efectuados en bienes comunales dentro de esa
jurisdiccion durante los siglosii-xv. Excluyo aqui, pues, una faceta intere-
sante y muy conocida, la ligada a la trashumancia. Tampoco se abordan cues-
tiones sobre vida pastoril en sus dimensiones etnogréaficas o sociales. Interesa
conocer como aprovechaban los pastos y bosques de los terrenos comunales
los ganados estantes de los habitantes de Avila y Tierra—ovejas y vacas esen-
cialmente, sin entrar tampoco a concretar lo relativo a los rebafios y sus
duefios—, pero sobre todo nos interesa descubrir cémo entendian estos habi-
tantes tales aprovechamientos. Decir «costumbre» denota un conjunto de
practicas, de usos arraigados y tradicionales. Esta seria una minima defini-
cion, dentro de las coordenadas espaciales y temporales indicadas. Pero mas
gue una definicion me interesa identificar la costumbre en su preciso contex-
to histérico. Creo que he empezado estas paginas precisamente haciéndolo.
Los testigos de las pesquisas de términos no hablaban apenas de «costum-
bres», y casi nunca usaban esta palabra, pero pienso que si identificaban el
concepto cuando decian que se pastaba en ciertos parajes desde siempre
desde tiempo inmemorial«que memoria de hombres non es en contra-
rio»—, cuando decian que, por trasmisién,drabian oido —&l testigo oyé

dezir a muchos»...-el antiguo respeto a esos usos o, por el contrario, su quie-
bra reciente, o cuando exponian la garantia de su propia experiencia vital, sus
recuerdos o los de sus antepasados —el testiggyerdo mocgo o vio
pacer...»0 4o pagio»el mismo, con sus ganados se entieadecuando ape-

laban a la autoridad de los viejos del lugarseggin testimonios de omes anti-
guos»—para probar por dénde iban unos mojones o si por determinados para-
jes transitaban y pacian ganados libremente o bajo ciertas condiciones.

Esta es la identificacion empirica de la costumbre en el medio analizado
gue aqui tenemos en cuenta. Desde este punto de vista, la costumbre era una
practica, pero también un componente de las mentalidades rurales, no lo olvi-
demos. La costumbre funcionaria, ya lo veremos, como fuente de legalidad,
y de hecho sirvié a los jueces para dictar resoluciones en una determinada
linea y sirvié a las autoridades para regular los aprovechamientos. Pero la
costumbre funcionaba también como componente del ideario de los pecheros
de la Tierra, como argumento, como credo civico o informal doctrina popu-
lar en el ambiente concejil de aquellos medios sociales. Analizaremos esta
doble dimensién: la costumbre como referencia de legalidad en relacién con
la normativa, los privilegios y las practicas de los poderosos, con las que con-
trasta; y la costumbre como discurso, dentro del conjunto de los valores
especificos de los pecheros.

Sobre todo examinamos en profundidad los testimonios de las pesquisas
de los pleitos de términos, a raiz esencialmente del problema de las usurpa-
ciones. Aunque fue éste un asunto de permanente interés, del que ya se tiene
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certera noticia hacia 1330 y que cuenta con documentacion de fines del xiv y
principios del x\?, puede decirse que hubo sobre todo tres grandes ciclos de
procesos sobre términos que afectaron a Avila: 1414-1416, 1434-1436 y la
época posterior a 1480, que en el caso abulense se concretd sobre todo en
procesos de los afos 1489-1490. Es cierto que, aparte de las pesquisas, hay
otra documentacion sobre términos, que tenemos en cuenta, desde provisio-
nes o ejecutorias regias a cartas de poder o procuracion del concejo o de los
pecheros, alegaciones varias y otras diligencias judiciales, acuerdos conceji-
les, apelaciones y otros documento de diversa indole. Lo utilizamos, pero
ponemos el énfasis en las pesquisas, porque nos ofrecen —no deja de ser
«historia oral retrospectiva»— una voz mas o menos directa de lo que pensa-
ban, o decian al menos, los habitantes de aquellas tierras. Descontando algu-
nas indagaciones que sélo tenian por objeto ejecutar un amojonamiento, o
meramente alguna pequefia cuestidbn muy técnica o accesoria, restan 304 tes-
timonios, todos del siglav, practicamente siempre individuales —aunque

hay algun caso excepcional en que se recogia la declaraciéon de dos o cuatro
personas colectivamente. Restamos de ese total los testimonios de algunos
vecinos de Avila —caballeros y escribanos entre ellos, aunque tenemos
dudas sobre algunos—, que suman 38, segun nuestra estimacion, y que sobre
todo comparecieron en las pesquisas de 1414-1415, porque queremos solo
recoger la opinion de los habitantes de los ndcleos rurales, de modo que con-
tabilizamos 266. El grueso de esta cifra, que serd la muestra analizada
exhaustivamente y el valor de referencia de las declaraciones de festigos
constituyen las contestaciones de campesinos de aldeas de Avila, si bien se
incluyen también unos pocos testigos procedentes de lugares contiguos a la
Tierra de Avila, pero que, también campesinos, contaron sus experiencias y
dieron su opinién sobre los términos en disputa.

* % %

De las pesquisas, las sentencias, la restante documentacion judicial y la
administrativa se desprende un claro protagonista: la Comunidad de Avila y

5 Términos comunes ocupados en Tierra de Avila se citan en880Asociogd. C. luis
y G. DeL SeR, doc. 30. En 1378 y 1386 se mencionan varios lugares en el area del Gaznata y Bur-
guillo, Documentacién de San Bartolonedl. G. L SeRr, docs. 15, 19; en 1384 y 1385 para pagar
una deuda fiscal concejil se quiso privatizar la Sierra de Iruelas, algo que la accién de los peche-
ros y del rey Juan | impidi®ocumentacién Municipal de Avilad. VV.AA., docs. 23y 24. En
1403 y 1404 hubo intentos de usurpacién en los alrededores de San Miguel de Serrezuela y en los
humedales en torno a la laguna de Montalvo, en La MoExgi@a,Asociogd. C. luisy G. DeL
SER, docs. 55, 56.

6 Estas pesquisas concretamente se hall@wenAsocioged. C. luisy G. DeL Ser, docs. 70,
71, 74, 75, 76, 77, 92, 154, 155, 156, 158, 160, 166, 174, 182, 186; asimistnmentacion
Municipal de Avilagd. VV.AA., docs. 268, 278, 356, 367, 400, 403.
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Tierra como ambito unitario de aprovechamientos y como poseedor de dere-
chos sobre los espacios dedicados a pastos y bosques. Mas adelante veremos
gue la realidad de fondo resulta mucho mas matizada, incluso contradictoria,
y ciertamente mas compleja de lo que esta primera evidencia presenta. Pero,
de entrada, sobresale ésta y, en concreto, el siguiente esquema: tras las
denuncias por usurpaciones, nacidas por interposicion de demandas o, muy a
menudo, como actuaciones de oficio de la justicia regia, y tras las correspon-
dientes presentacion de credenciales y emplazamientos de rigor, se realiza-
ban los interrogatorios a testigos, asi como otras diligencias judiciales por
parte de los corregidores o jueces de términos, con participacion de las partes
—el representante legal del usurpador; los procuradores del concejo y pue-
blos de Avila—, para al final restituir a Avila y su Tierra los términos usur-
pados. No nos interesa aqui la cuestion de las usurpaciones —ya la hemos
estudiado en otro trabajo— sino la naturaleza anterior del estatuto de los tér-
minos recuperados al uso publico gracias las decisiones judiciales, con inde-
pendencia por otro lado de su cumplimiento, por cierto poco efectivo a veces.
Es precisamente al comprobar como era recordado tal estatuto de los térmi-
nos al ser despojado de la mas reciente accion usurpadora —efectuada por un
concejo rural, un caballero abulense...— donde resplandece precisamente ese
protagonismo de la Comunidad de Avila y su Tierra. Esta institucion mas tar-
de se conocera comdeocio de la Universidad de Avila y sus PueldMisen

vano la mayor parte de los pleitos conservados se hallan en el archivo de esa
institucion. El archivo empezé a fraguarse cuando en los afos finales del
siglo xv la Escribania Mayor de los Pueblos recopilaba los pleitos de térmi-
nos y otra documentacion: la labor del Escribano Mayor de la Tierra, Fran-
cisco Pamo, en los afios ochenta y hasta 1497, fue determinante. A su muer-
te se decidi6 custodiar esos documentos y acondicionar algun lugar
especifico como archivo ddos papelesxe la Tierra, que en un principio
correspondio al convento de San Francisco. El sentido de las sentencias con-
servadas era claro: no sélo devolvian a Avila y su Tierra los términos ocupa-
dos ilegalmente, sino que prescribian —esto es lo que nos interesa— Ssu Uso
por todos los vecinos de la ciudad y sus aldeas.

Entre 1404 y 1499 pueden computarse 39 sentencias judiciales especifi-
camente de términos —aparte de algun arbitraje—, la mayor parte favorables
a la institucion citada —acompafiadas de pesquisas y tomas de posesion en
muchos casos—, cifra a la que afiadir otras 10 referencias de tomas de pose-
sién que sugieren una sentencia favorable previa, aunque no se conserve ésta.
Estas 49 referencias a resoluciones judiciales, conservadas en el archivo del
Asocio o en el Municipal de Avila —y una en uno de los pueblos— suelen
ser claras al otorgar la titularidad, pero un poco menos al referirse al uso con-
creto de los bienes. Hay que decir que determinar de quién eran los bienes
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comunales y en virtud de qué derechos fue una cuestion que en la praxis poli-
tica y judicial de los medios concejiles resultd poco debatida, pese a que en
si misma entrafia cierta complejidad: el rey, los concejos, los vecinos o las
aldeas podian esgrimir derechos. Se afirmaba en los pleitos la titularidad de
Avila y su tierra. Esto no se disputaba y se decia, como hizo el procurador
pechero en el pleito de 1414 contra Sancho Sanchez Davilalagules

cosas comunes a ¢ibdat son inprescriptibiles>expresiones semejantes,
pero sin generar un debate sobre la propiedad de los bienes comunales o el
papel de la costumbfeEn cualquier caso, esto no importa mucho ahora, ya
gue no nos interesa aqui la posible doctrina sobre la propiedad comunal sino
la especificacion acerca de quienes solian usar de hecho los términos y como
justificaban con su propio bagaje cultural y su experiencia tales practicas. Y
para esto ultimo las declaraciones de los testigos, con esos 266 testimonios
campesinos analizados, nos parecen determinantes y de mayor interés que las
sentencias mismas y otras partes de los procesos judiciales.

Aungue hay algunas referencias anteriores, de 1386 y?1¢@4 los pro-
cesos de 1414-1416 con sus prolijas pesquisas los primeros que ofrecen una
informacién muy abundante sobre como eran aprovechados los términos
antes de que sus ocupantes ilegales se los hubiesen apropiado. Las 8 senten-
cias de este periodo —del juez Nicolas Pérez— fueron favorables a la Comu-
nidad de Avila y Tierrd Los testigos que comparecieron en estos pleitos

7 En el siglo XVI, y mas tarde, hubo un gran interés intelectual por estas cuestiones, desta-
cando la labor de los juristas de Salamanca, como bien ha estudi@dosPS., «Doctrina juri-
dica castellana sobre adquisicion y enajenacion de los bienes de las ciudades (1480-1640)», en
S. De Dios, J. NFANTE, R. RoBLEDO, E. ToriaaNo (coords.) Historia de la Propiedad en Espafia.
Bienes comunales, pasado y preseltadrid, 2002, pags. 13-79. No obstante incluso para esa
época, y en el contexto de las disquisiciones sobre la propiedad de los términos, decepciona algo
la escasez de indagacion de los jurisperitos y autores de la época acerca del origen de los bienes
comunales y propiedad publica por parte de los concejos, «Doctrina juridaif, pag. 21.

8 Esta dltima restituyendo a Avila y su Tierra los humedales de los alrededores de la laguna
de Montalvo, en La Morafia, que habia usurpado el caballero abulense Sanuier BAvILA ,
casa que tuvo el sefiorio de la contigua Villanu€ich.Documentacion de San Bartolgred. G.
DEL SER, doc. 19Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL Ser, doc. 56.

9 Las resoluciones establecieron lo siguientechbo pastizales altos de Vacacocha, ya cita-
dos y declarados usurpados por GiN@ALez DAviLa, hijo del caballero Estebano®inco,
debian ser de aprovechamiento por parte de los vecinos de la ciudad y sus aldeas; otro hijo de Este-
ban DomiNGo, Alfonso GonzALEZ, debia devolver para uso comuniego los bienes usurpados en el
pinar de Valdezate, cerca de Cebreros, los términos ocupados en la comarca de El Burguillo y
Ceniceros, también en el curso bajo del Gaznata, asi como los comunales entre Manjabalago y
Mufiicos; los hijos del caballero Pedref@ALEz DAvILA, que tenia intereses en la comarca de
Las Navas, debian devolver términos ocupados en las comarcas de Burgohondo y Navalmoral; el
caballero Diego GNzALEZ DEL AcuiLa debia permitir entrar a cualquiera de Avila y su tierra los
comunales de los alrededores de Villaviciosa, aparteatielde Villacarlon, en la Paramera, asi
como términos ocupados al norte de la Tierra, en el area de Albornos y Narros de Salduefia,
ademas de permitir aprovechar el término de Gallegos de Solmirén, que se habia apropiado; otro
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fueron contestando a diversas preguntas de los jueces sobre los términos en
litigio y, al hacerlo, ofrecian el testimonio vivo de los usos tradicionales. En
concreto en los pleitos de esos afios, excluyendo las declaraciones de ciuda-
danos de Avila —hay algunos que son dudosos—, declararon 136 personas
de quien puede asegurarse que eran habitantes de nucleos rurales. Por la natu-
raleza de las respuestas a ciertas preguntas —el enunciado de las mismas no
se ha conservado— casi todos ellos explicaron cémo recordaban ellos o
sabian por experiencia propia o de oidas la manera en la que se aprovechaban
los términos antiguamente, antes de las presuntas usurpaciones. Es decir,
ofrecian la clave de la costumbre, tal como hemos sugerido antes que puede
ser identificada aunque no se emplee la palabra. La costumbre también fue
principio de legalidad, pues sirvié de principal argumento a los jueces para
fijar/ restituir el estatuto de los términos. Pues bien, de esa cifra de testigos de
esos procesos de 1414-1416 tan solo 4, esto es, el 2'9% daba a entender que
los términos en cuestidn, suficientemente amplios y representativos de
comarcas enteras, los aprovechaban sélo los de concejos rurales y no el con-
junto de Avila y Tierra. Se trata de 3 testimonios sobre el lugar de Gallegos
de Solmiron —3 de un conjunto de 12 que declararon especificamente sobre
este lugar, minoritarios también en su pequefia muestra— mas 1 de Man-
jabélago —en este caso dentro de un conjunto de 13 campesinos que opina-
ron sobre los usos comunales proximos a este pueblo— y ni siquiera éste es
claro al negar los derechos comuniegos en ese lugar. De estas excepciones
nos ocuparemos mas tarde, porque representan indicios de «otra vision» de la
Tierra y los comunales, como veremos, pero recalquemos ahora que son cla-
ramente minoritarios tales testimonios en comparacion con la aplastante opi-
nion de quienes dijeron que los usos pastoriles y forestales tradicionalmente
estaban abiertos a cualquier vecino de Avila o sus aldgas:le vio pager

a los vezinos de Avilague ¢odo era comun e se pagciper los de Avila o

sus aldeas, quese& pagia comunmente por los vezinos de Avila e tieqse»,

«nadie prendabaypor pastorear los términosNo es preciso hacer una pro-

lija descripcion serial de este tipo de opiniones, ya que es absolutamente pre-
ponderante. Hay que resaltar la labor deplmsuradores de los pueblos
especialmente Alfonso Sanchez del Tiemblo. Fue quien se persond mas a

caballero, SanchoAScHEz DAviLA, de la Casa de San Roméan y Villanueva, debia devolver un
echoen la Sierra encima de Villaviciosa, parte de la Sierra de Iruelas, parte de las sierras que
bordean Burgohondo y humedales del Voltoya; eran también restituidos al aprovechamiento
comunitario importantesxidoso comunales ubicados entre Vadillo, sefiorio del obispo, y las
aldeas abulenses de Manjabalago, Serranos de Avianos y Hurtunpascual; la llamada «garganta
de Gallegos», de Sotalvo hacia la Sierra, debia ser devuelta pordRi€goiTRERAS caballe-

ro segoviano; finalmente, se devolvian a la Tierra de Avila términos colindantes con Pefiaran-
da, ocupados por éstid. Doc. Asocioged. C. luisy G. DeL SR, docs. 70, 71, 72, 74, 75, 76,

77, 92.
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menudo en los pleitos y present6 los testigos casi siempre, decisivos para las
resoluciones judicialé.

De los procesos de 1434-1436 se cuenta con la documentacion de las car-
tas regias, de algunas otras diligencias y de 15 sentencias. No se han conser-
vado de estos procesos las pruebas testificales, pero por los fallos judiciales
del juez Alfonso Sanchez de Noya, que decian apoyarse en testimonios pro-
batorios, éstos se habrian concretado en la misma linea unédnime de otorgar
no a un pueblo o concejo rural sino a todo el conjunto de Ciudad y Tierra el
derecho a usar estos bienes. La primera de este ciclo de sentencias se refiere
a Hoyo de Pinares y su término anejo Casa del Porrejon y fue dada el 4 de
mayo de 1436 contra el regidor Gil Gdmez Rengifo, que ocupaba ilegalmen-
te ese término. La sentencia establecia gseprovado asaz conplidamente
El Foyo e su término e La Casa del Porrejon, que es en término del dicho
Foyo, ser término comun e congejil de la dicha cibdad e su tieper® no
sélo esto, sinogue lo puedan pagcer e cortales de Avila y su Tierra. La

10 Comentamos algo sobre este personaje en «Usurpaciones de comunales. Conflicto social y
disputa legal»git., pag. 117. Por otro lado, como ocurrié en otros periodos delsiglaprocu-
raduria de los pueblogjue inicialmente compartia la misién de defensa de lo piblico poo-la
curaduria del conceje-la procuracion oficial o municipal, que incluia uno o dos caballeros pues-
tos por el Regimiento—, asumio en solitario la defensa de los términos y bienes comunes de Avila
y su tierra. El concejo de Avila —léase el Regimiento— disponia de su procurador oficial, una
funcion que desde 1408 ocupaba AlfonsaNANDEZ DE ORDURA, Vecino de Avila, junto a Martin
SANCHEZ, que no tuvo actividad ningunBpc. Asociogd. C. luisy G. DeL Ser, doc. 59. Pues
bien, desde septiembre de 1414, en pleno apogeo de los procesos por términos, el procurador ofi-
cial, Fernandez de Orduia, puesto por los regidores, hacia dejacion de su procuracion a favor de
los representantes pecheros, entre ellos AlfoAscr&z DEL TIEMBLO, que actuaria pues, desde
entonces, también como procurador municipal y practicamente como Unico representante legal en
los procesos. AlfonsoAScHEz DEL TiEMBLO habia sido elegido en la asamblea de los pecheros
—ijunto con J. &Rias— como procurador de los pueblos en 1413, afiadiéndose a Paeirioiid
DE MANJABALAGO, elegido en 1409oc. Asociogd. C. luisy G. DeL SeR, docs. 59, 61, 68. Tanto
los otros procuradores pecheros como el del concejo delegaron en AliensezZ3>EL TIEMBLO
casi todo el trabajo judicial. No hay duda de cual era la fuente de legitimidad de Ordufia cuando tras-
pasaba su representacion al procurador pechero. De hecho, al hacerlo, dectarhablatore del
congejo, caballeros et escuderos de la dicha ¢gibdat, cuyo procuraddbiby»doc. 80, de 28 de
septiembre de 1414. Hasta septiembre del 1414 AlfoasoH8z peL TiIEMBLO es llamado en los
pleitos«procurador de los pueblos de la gibdad de Aviasimplemente procurador de los pue-
blos» pero desde que se le cedio también la procuracion municipal, junto a las anteriores deno-
minaciones, aparece a veces la gemeurador del congejo de la dicha gibdat e pueb|disiel.,
doc. 74, pag. 270, entre otras muchas referencias. Aunque aparece menos, otro de los procuradores
pecheros, Pedro AdTiINEZ DE MANJABALAGO, fue también, como el de El Tiemblo, reforzado con la
procuracion oficial municipal y por tanto también es citado en los pleitos qumourador del
congejo e de sus pueblodisid., doc. 74, pag. 242, si bien apenas actu6. Aunque a algunos acusa-
dos les pudiese en su momento molestar —DiegdicuiLa en 1415 no aceptaba este papel de
procurador del concejo y con papel judicial que los procuradores pecheros desempefiaban, con res-
paldo concejiljbid., pags. 271, 280—, lo cierto es que la autoridad de los procuradores pecheros,
sobre todo en este caso del activac$iEz DEL TIEMBLO, salia muy reforzada al poder hablar tam-
bién en nombre del concejo y no s6lo en nombre de su estaWientofra, nota 15.
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Ultima sentencia del ciclo se dictaba el 9 de octubre de ese afio y tenia por
objeto que la viuda de Diego Davila y su hijo Pedro Davila, quien heredaria
el sefiorio de Las Navas, devolviera Navalmoral y su anejo Navandrinal, asi
como el término de Navacarros, entre Navalmoral y El Barraco, a Avila y su
Tierra, ¢ara que los congejdsurales] e lugares comarcanos de la dicha
cibdad de Avila se puedan aprovechar e aprovechen del uso e pacer e cortar
en los dichos términos syn pena alguramtre una y otra sentencia, siempre

en la misma linea de considerar de libre acceso y uso para los de la ciudad y
los pueblos dichos términos, se fallaron las citadas 15 sentencias, destacando
esencialmente las grandes extensionealidaresy terminos comunedel

Sexmo de Santiago, el mayor y de mas potencial pastoril y fdfestal

Desde estos procesos hasta 1480 existe numerosa documentacién sobre
usurpaciones. Se puede apreciar en ella la actuacion del corregidor Ruy San-
chez Zapata en los afios cincuenta del siglo en relacion con la devolucién de
términos, asi como cartas ejecutorias de los reyes en est®.liBsauna
documentacidn interesante para las usurpaciones, pero la ausencia de pesqui-
sas conservadas Yy la casi inexistencia de sentencias y tomas de posesién de
términos —2 sentencias y 3 tomas de posesion de términos, si bien se tiene
noticias de muchas mas— no hacen del periodo 1437-1480 un momento
documentalmente tan interesante como otros para conocer en la voz de los
campesinos los usos tradicionales de los térrind& obstante, y aunque

11 Ademas de las citadas resoluciones inicial y final del ciclo, se declararon comunes de los
abulenses en 1436: los montes y pinares de Navaserrada y Valdegarcia, proximos a Hoyo de Pina-
res, que ocupaba Diegavrez PAvON; el término de Quintanar, cercano a los anteriores, ocupa-
do por Juan de Loarte, como también el paraje llamado Navas de Galinsancho, cercano a Navalpe-
ral de Pinares; los términos de Pasarilla y Duruelo, estos en el sexmo de San Pedro, ocupados por
Fernando BAzQUEZz; el echode Vacacocha y otros parajes de la Sierra de Riofrio y Pefialbuitre, que
seguia ocupando la familia de GibkZALEz DAvILA ; otros parajes de esa sierra ocupados por el
doctor Pedro GnzALEZ DAvILA ; el paraje de Artufieros, que ocupaban el sefior de Villatoro, Gon-
zalo DAviLA, y el sefior de Villanueva, SanchangHez DAviLA , como el anterior, destacadisimo
caballero abulense; la garganta de Gallegos, que por entonces tenia ocupada la viuda del anterior
sefior de Villatoro, que también fue condenada a devolver humedales del Voltoya; el término de
Navarredondilla, ocupado por Diegof&ALEZ; el término de Seroles, que ocupaba el sefior de Las
Navas, a quien estaba proximo; parajes préximos al sefiorio de Villanueva, al norte de los sexmos
de San Juan y Santo Tomé, que ocupaba Sanclmi DAvILA , sefior de Villanueva. Pueden
verse estas sentencias@cumentacion Municipal de Avilad. VV.AA., docs. 109 a 123.

12 No se han conservado las pesquisas del corregidor y juez de términos de esos afios Rodri-
go ZarPATA (0 Ruy S\NCHEZ ZAPATA), pero hay indicios de su orientacion. Por ejemplo, los pre-
gones que se llevaron a cabo por orden suya en las plazas de San Juan y de Mercado Grande de
Avila en septiembre de 1453 donde se mencionalosreehos e pastos e montes e dehesas e tér-
minos comunes que fueron e son de la dicha ¢gibdad e su tiegae se habian recuperado judi-
cialmenteDoc. Asocioged. C. luisy G. DeL SER, doc. 114. En 1474 el escribano del concejo daba
cuenta de la relacién de términos ocupados y judicialmente restituidos en 1453 por Rauvigo Z
TA, Documentacién Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 96.

13 Las sentencias recogidas literalmente son dos del corregidopelu@amvpro, de 1475y
1479, sobre Hoyo de Pinares con Casa del Porrején y sobre El Helipar respectivamente, siempre

26

—



nuevmon.qgxd 13/10/2005 07:59 Pégina 27 E }

se encuentra alguna informacién donde las posiciones de algunos concejos
rurales parecen sugerir otra concepcién diferente a la de unidad de aprove-
chamientos de ciudad-y-tierra, como luego se indi¢aen toda la docu-
mentacién de este periodo, cuando se deja entrever no la titularidad sino los
usos, es evidente que continua claramente esta linea comuniega preponde-
rante. Todas las ejecutorias, reclamaciones de procuradores del concejo y
Tierra'®, las noticias de sentencias y otras referencias dan a entender el cita-
do uso comuniego. Valga como ejemplo la ejecutoria de diciembre dé1476

en la que Isabel | ordenaba que se cumplieran todas las sentencias anteriores
sobre términos ocupados. Esta carta enumeraba cerca de medio centenar de
términos, los mismos que a menudo estuvieron en disputa en ehsigly
garantizabague los vezinos e moradores de fieciudad]e de la dicha su

Tierra los puedan e devan cagar e rocar e cortar e romper e abevrar e pager

en favor de los usos de Avila y Tierra, mientras que las tomas de posesion de términos son de
1453, 1478, 147Hocumentacion Municipal de Avilad. VV.AA., docs. 67, 169, 2580c. Aso-
cio,ed. C. luisy G. DeL SeR, docs. 142 y 144. Ahora bien, existe en este periodo numerosa docu-
mentacion sobre usurpaciones, entre la que destacan algunas cartas regias en las que los monarcas
ordenaban al corregidor y al concejo de Avila la restitucion de los términos ya sentenciados. Sin
entrar ahora en la relacion de estos términos ocupados —remito a mi trabajo de usurpaciones cita-
dosupra,en nota 3—, hay que destacar la importancia de esta documentacion posterior a 1436 y
anterior a 1480, pese a la escasez de sentencias y, sobre todo, la ausencia de Yesddisas.
Asocioed. C. luisy G. DeL SER, docs. 111, 114, 116,117, 118, 119, 121, 128, 134, 141, 141, 142,
143, 144;Documentacion Municipal de Avilad. VV.AA., docs. 65, 66, 67, 69, 71, 72, 74, 86,
96, 104, 169, 188, 200, 209, 211, 216, 217, 223, 235, 252, 25D A@6MMentacion de San Bar-
tolomé ed. G. BL SER, docs. 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 47, 49, 51&@umentacion Pueblos
de Avilg ed. G.DEL SER, AM. TIEMBLO, doc. 14;Documentos de Avila en RG®). | , doc. 51.

14 En concreto en relaciéon con Cebreros y El Tiemblo, asi como Hoyo de Pinares y Burgo-
hondo,Documentacién Pueblos de Avitd. GDEL SEr, Arch. Tiemblo, doc. 14Documentacién
de San Bartoloméd. G. kL SeR, docs. 51, 52Documentacion Municipal de Avilad. VV.AA.,
doc. 169, 211.

15 Como ya habia ocurrido antes el protagonismo lo desempeiidciaraduria de los pue-
blos. Juan ®NzALEz DE PAJARES que seria a la postre el gramocurador de los pueblode la
segunda mitad del siglo, era respaldado por el concejo al ser nombrado procurador junto con otros
tres, dos de ellos salidos del Regimiemocumentacion Municipal de Avilad. VV.AA., doc.
66, de 1453. Hay, desde luego, méas casos. Por ejemplo, se escogieron tres representantes de Avi-
la en 1476 para llevar los casos de usurpaciones en Tierra de Avila, con caracter general. Dos eran
regidores, Juan AiLA , sefior de Cespedosa, y Gonzzad/ALDERRABANO —luego fue sustitui-
do por Gonzal®EL PESQ otro regidor—; y se afiadia a ellos el procurador pechero, el citado Juan
Gonzalez de Pajares. Pero tendrian autoridad del cottoejos tres e a cada uno de ellos por si
in solidum» Documentacién Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 199 (1476); asimismitjd.,
docs. 252, 256 (1479) y doc. 266, asi cddee. Asocioed. C. Wisy G. DeL SeR, doc. 141. El
mas activo fue por aquellos afios precisamente el procurador elegido por los pecheros, el citado
Juan @NzALEz DE PAJARES, pero que actuaba también como representante oficial del concejo.

16 Doc. Asociogd. C. Luis y G. Del Ser, doc. 141.

17 Era, junto con algun registro algo anterior, de 14%4 ¢upranota 12) una de las relacio-
nes mas completas de términos usurpados. Sélo enumeraba los términos, pero su ubicacion concre-
ta la podemos realizar gracias a deslindes y pesquisas de otros docwirntapas que inclui-
mos de ellos en «Usurpaciones de comunales. Conflicto social y disputadiégadags. 94-95.
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con sus ganados, como términos e pastos comunes de esta dicha cibdad e su
tierra».

El periodo 1480-1499, como era previsible, esta bien documentado en
relacion con los términos. Ademas de otras muchas referencias de tipo judi-
cial y administrativo, se conservan 13 senteri€jain contar tomas de pose-
sion, y 14 pesquisas. Estas Ultimas incluyen 129 testimonios, donde se puede
volver a oir de forma mas directa la opinidn de los campesinos. La documen-
tacion sobre términos de este Ultimo periodo deja entrever otras tendencias
ademas de la comuniega del Asocio, como veremos, pese a lo cual ésta sigue
siendo preponderante, tanto en las sentencias como en las pd8gsisas
bien las preguntas de estas Ultimas se dispersaban en otras cuestiones aparte
de los usos tradicionales de los términos, cuestiones como las violencias de
los usurpadores o precisiones sobre limites topogréaficos que no siempre acla-
ran la opinién campesina sobre los aprovechamientos practicos. No obstante,
con independencia de que en algunas comarcas los concejos rurales se habian
propuesto matizar o corregir el modelo comuniego de aprovechamientos, ya
veremos con qué argumeri#spuede sin duda deducirse al acabar de revi-
sar los procesos del sigle que el modelo comuniego —procesos de Naval-
moral y comarca, area de Pinares, entre &trasse mantenia al final del
siglo. Como decimos, las sentencias, las declaraciones, las argumentaciones
de los procuradores de los pueblos y del concejo asi lo prueban. Ese mismo
modelo de usos pastoriles que en los pleitos de 1414-1416 se mostraba tan
contundente, y que hundia sus raices «en tiempos inmemoriales», seguia en
vigor a finales del siglo.

Podemos, por lo tanto, considerar que tales usos pastoriles, que venimos
denominando «comuniegos», fueron preponderantes durante todo el siglo.
Asi lo hicieron ver mayoritariamente los testigos y asi lo corroboraron las
sentencias de los jueces. Basicamente ya se ha indicado en qué consistia esta
modalidad comuniega: el acceso libre y gratuito de cualquier habitante de
Avila y Tierra a los términos comunales de esta jurisdiccion. Este es el prin-

18 Aparte de ello, de 1500 se ha conservado un acta con 64 sentencias, todas ellas breves y
estandar, que condenaban a ciertas penas a vecinos de los aledafios de Burgohondo, concretamen-
te, Navalosa, Navatalgordo, Navalacefia y Hoyoquesero, por haber roturado y erdia@oemn
de la comarca, que no se especifi@mcumentacion Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 527.

19 | os documentos donde se incluyen unas y otras para este Ultimo ppdodasociogd.

C. Luisy G. DeL SER, docs. 158, 159, 160, 167, 171, 174, 181, 182, BBumentacion Munici-

pal de Avilaed. VV.AA., docs. 268, 278, 356, 367, 376, 5R@rumentacion de San Bartolomé

ed. G. I¥L SER, doc. 77. No obstante, ademas de ellos, hay otra mucha documentacion interesan-
te a la que se alude en su momento en este estudio.

20 Vid. infra.

21 vid., entre otros, referencias de nota 27.
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cipio esencial y parece sustentarse en un derecho de tales habitantes, un dere-
cho avalado por la costumbre. Tal es la conclusion a la que nos ha conducido
el examen de los procesos mencionados. Pero es preciso ahora extraer otras
tonalidades de la documentacion para precisar mas los requisitos, los condi-
cionamientos y los problemas de aplicacion de tales usos abiertos, ya que la
realidad de los términos rurales y los bienes comunales era mucho mas com-
pleja de lo que parece a primera vista.

Lo primero que hay que decir es que ese acceso libre y gratuito de los tér-
minos rurales no se aplicaba a los llamatdominos redondosjue eran
minoritarios en la Tierra de Avila y que reflejaban una situacion en la que un
lugar entero pertenecia a un Unico propietario o un proindiviso. El resto de
los términos eran de régimen abiert@érminos de vecinos y herederos»,
como prefiero considerarlos —aunque esta denominacion no es universal en
las fuentes—, pero dentro de este régimen, que era el habitual en los lugares
de Tierra de Avila, tal acceso libre y gratuito no afectaba —y los testigos y
sentencias asi lo determinaban— a todo. Quedaban excluidos del aprovecha-
miento comun los cultivos, los prados particulares y las dehesas boyales aco-
tadas, esto espanes, vifias e prados adefesadapredando el resto para
uso comuniego. Como decia uno de los testigos sobre las usurpaciones en
Gallegos, Juan Yafnezgue sy pacgian conmo término e pasto comun de la
dicha cibdat de Avila e de su tierra, ca el dicho lugar de Gallegos es aldea e
término de la dicha cibdat e de su tierra e es de herederos, por lo qual non
se podia dehesar cosa alguna segun la ordenacién de la cibdat en el dicho
lugar de Gallegos#. Otros ejemplos: varios testigos en el proceso sobre las
usurpaciones hacia 1414 del caballero Diego del Aguila dijeron que los tér-
minos de Albornos, Narros de Salduefia y otros eran de uso ébrhén
declaraciones ilustran bien lo que venimos diciendo: la costumbre tradicio-
nal era el uso libre —se acordaban de hacia 50, 60 afios—, la usurpacion era
reciente —10, aflos,de pocos afios agosa.—, y el antiguo régimen de
libre acceso excluia los cultivos y prados adehegadBstas menciones a

22 Doc. Asociogd. C. lisy G. DeL SeR, doc. 74, pag. 266.

23 Miguel FERNANDEZ, un campesino de la comarca, decésste testigo que viera que de ¢in-
guenta afios a esta parte, que se acuerda, quel dicho término del dicho lugar de Albornos e de
Naharros e de los otros lugares comarcanos que todos eran términos comunes e se pagian comun-
mente e non se guardavan en ellos cosa alguna, salvo pan e vino e prados dehesados, e agora de
diez afios a esta parte poco mas o menos tienpo que Diego Gongalez del Aguila que guarda una
eria que es en término del dicho lugar de Albornos a Los Regajales e que prenda por ella a los
que ay toma», Doc. Asocied. C. luisy G. DEL SER, doc. 74, pags. 262- 263. Y Esteban Martin,
«sabia que los términos de Naharros e de Albornos e del Prao e de Cordovilla que eran comunes
de la dicha gibdat e de su tierra...que syenpre viera pagerse los dichos términos comunmente con
los ganados de Avila e de su tierra, guardando pan e vino e prado dehesadopaini@61.

24 De modo que esariade los Regajales antes citadfi.(nota anterior) en la que el caballe-
ro no dejaba entrar a pacer a ganados de los abulenses no estaria contemplada en lo protegido por
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gue sélo se protegia lo cultivado y adehesado se encuentran por doquier, a
veces se hacen explicitas y a veces no, pero nunca se cuestionan, ni en este
caso, que corresponde a la comarca morafiiega del sexmo de Covaleda, sex-
mo muy agricola, como los del norte, ni en los sexmos de Serrezuela o de
Santiago, donde ldseredamientoy cultivos particulares, que también se
protegian, eran mucho méas exiguos y ocupaban areas muy pequefias en com-
paracion con los pastos y bosques —encinares, robledales y pinares—, que
predominaban aiff.

Otro aspecto interesante que matiza la aplicacion concreta de las costum-
bres pastoriles: los términos y bienes comunales —con las salvedades indi-
cadas— podian ser aprovechados por todos los abulenses, y asi es declarado
por los testimonios y las sentencias, pero en la practica quienes realmente
sacaban partido de ellos eran quienes los tenian mas cerca, esto es, los habi-
tantes de los lugares préximos, que aprovechaban sus propios términos y los
comunales cercanos, pero ademas aquellos que tenian bienes en esos pueblos
—herederos—aunque no residieran alli. Esto permite caracterizar mucho
mejor el modelo de aprovechamientos: teéricamente cualquiera de Avila y
Tierra podia disponer de estos recursos, pero en la practica los beneficiados
eran loscomarcanosy asi lo muestran, incluso sin que se les preguntara
expresamente por ello, los testigos de los pleitos de térfiyasi también

el duefio, aunque fuese suya. Recordemos queriman el Iéxico de aquellos medios, solia sig-
nificar tierra laborable, normalmente de propiedad particular, pero que no estaba en ese momento
sembrada o cultivada.

25 Como decia el testigo Juan Sanchez en el pleito de 1414 contra Dieg.€x peL Avi-
LA, «que oyera dezir que todo el término de Villavigifmasexmo de Santiagglie era comun a
los comarcanos e lo pagian e cortavan por comun», Doc. Asati@. lisy G. DeL Ser, doc.
74, pag. 254. Mientras el testigo PascumdNANDEZ afirmaba que en ese término de Villaviciosa
«que todo era comun e lo pagian e cortavan de consuno, salvo la moheda e la dehesa de los bueys
e los panes», ibid.a mohedaes sin6nimo aqui de terreno acotado y adehesado, un prado, una ala-
meda, un bosquete...Un area que quedaba excluida del uso comuniego abierto.

26 Desde las primeras pesquisas conservadas esta idea de aprovechamientmpartes
nosaparece en boca de los testigos. En el pleito contradsitABez DAviLA de 1414 el testigo
Juan @ncHez decia de la Sierra de Riofrigue la vido pacer muchas vezes a los comarcanos»,
Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL SER, doc. 70, pag. 179. Simultdneamente, en el pleito contra
Alfonso GonzALEZ, hijo de Esteban &MINGO, el testigo JuanHRNANDEZ decia haber visto que
pacian loexidosentre Gamonal y Hurtunpascua ks comarcanosy en parecidos términos se
expresaba JuamScHez, que sabia quelacpagen e cortan... todos los de tierra de Avilpero
realmente a quien méas habia visto hacerlo etados los comarcanos», ibidloc. 71, pags. 195-
196. En el proceso contra DiegeL AcuiLa fueron numerosos los testigos que aludieron a estos
mismos usos: JUareRNANDEZ se acuerda que hacia 60 afos vio pacer el «castillo de Villaviciosa»
—area de Ulaca—a los comarcangdViartin FERNANDEZ «que oyera dezir que el término de Villa-
vigiosa, fazia la parte de Belmonte, que era comun e que lo pagian por comun todos los vezinos de
las comarcas»p mismo que el testigo JuaaNgHEZ, de Robledillo ¢fr. nota anterior) y otro pai-
sano de ese pueblo, Alfonsoktin, recordaba quecagaban en él los vezinos comarcangs»;
respecto a la comarca de Albornos y Narros de Salduefia, en ese mismo pleito, al menos tres testi-
gos de los diecinueve que declararon sobre ello aludieron expresamente a que aprovechaban los
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lo recogian las sentenciésLas aldeas mismas se encargaban de hacer efec-
tivo el pastore@omarcanose conserva un documento de 1 de julio de 1456
en que el procurador del concejo rural de San Bartolomé presentaba ante los
del vecino pueblo de Hoyo de Pinares —en el portal de la iglesia y ante el

términos loscomarcanosaungue en otros casos se deduce que asi era, aungue tambien cualquier
abulense tedricamente podia usailosl., doc. 74, pags. 253, 254, 255, 257, 259, 261. En el pro-
ceso contra Sancha\&Hez DAvILA , y en concreto por usurpaciones en la Sierra de Artufieros y
parajes montafiosos hacia Navalmoral y Burgohondo, un testigo, AsesrsionMie Navalosa,
ejemplifica bien esta idea tan recurrente en los pleitos: sabia gebade esa comarcajue era
comun e congegil de la dicha gibdat e de su tierra (...) Preguntado cénmo sabe que lo tiene entra-
do e tomado el dicho Sancho Sanchez, dixo que porque sabia que lo solian pacer los ganados de
los vezinos comarcanos et que non los prendava ninguno et que aun este testigo que lo pagié con
sus ganados seyendo moco pequefio», tid.,75, pag. 297. En el proceso contra Vadillo y algu-
nos de pueblos cercanos al area conocida como «Exidos de la Puebla» —los pueblos de Avila pro-
ximos eran Serranos de Avianos, Manjabalago y Gamonal, por el otro lado el sefiorial Vadillo—
varios testigos habian visto siempre que los que se aprovechaban elddesesan loscomar-
canos;asi lo decia expresamente por ejemplo Domingaid4, mientras que el testigo Pascual
MARTINEZ, de Gamonal, se acordaba de que hacia 60 afio®estoseran aprovechados por los
de Serranos, Gamonal y Manjabalago, que cita expresameintiedes los otros vezinos de tierra
que querianpes decir, como casi siempre, aunque estaban a disposicién de todos, en la practica
los usuarios por excelencia eran los que tenian residencia y bienes en los pueblos t®dcanos,
doc. 75, pag. 328. Podria seguirse la relacién en pleitos sucesivos, pero no es preciso. Las decla-
raciones muestran con claridad que los méas beneficiados —aparte de los que tenian en el mismo
término residencia o heredades— eran los habitantes de las comarcas proximas.

27 Esta recogido en las sentencias de 1416 y las de 1436. Pero también en las més tardias. El
9 de marzo de 1489 el juez Alvave SanTiEsTABAN fallaba que Navalmoral y su collacion de
Navandrinal debian abrirse a toda Avila y pueblos pero especificamente citaba el derecho de los
comarcanos: «fallo que debo rrestituir e rrestituyo a la dicha ¢ibdad e su tierra e pueblos en los
términos et juredicion de los dichos Navalmoral e Navalendrinal et los otros lugares de su conge-
jo [concejo rural de Navalmorafjara quel dicho congejo et los congejos comarcanos de tierra de
Avila puedan pager e pazcan por todos los dichos términos e fazer tea e madera en los pinares e
cortar lefia sin pena alguna»,Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL SER, doc. 159Documentacion
Municipal de Avilagd. VV.AA, doc. 356, pags.93-95. Los procuradores generales habian plante-
ado unos dias antes al corregidor giegles los términos de Navalmoral e de Navalendrinal e el
término de Navacarros (...) fueron adjudicados por pastos comunales a los vezinos e moradores
de los lugaes comarcanos e de los otros vezinos de la dicha gibdad e su tierra (...) que los puedan
pacer libremente syn pena e calupnia alguna los vezinos e moradores de los dichos lugares e de
los otros vezinos comarcanos de la dicha gibdad e su tierra», Documentacién Municipal de Avi-
la, ed. VV.AA, doc.356, pags. 80-81. También las sentencias y documentos sobre la restitucion de
varios términos usurpados por PedréviDa, el sefior de Las Navas, aparte de la comarca de
Navalmoral, asi como en la zona de Pinares —Quintanar, El Helipar, Navaserrada, Quemada—,
efectuados entre 1477 y 1493, abrian del mismo modo los usos a toda la Tierra, pero mas especi-
ficamente a los lugare®marcanosUn ejemplo significativo: la confirmacion regia de la senten-
cia por la que El Helipar seria aprovechado por todos los abulenses, pero donde expresamente se
citan determinados pueblos que, significativamente, son los pueblos colindantes: Cebreros, El
Tiemblo, San Bartolomé, El Herraddn, Atizadero, Navalperal y Hoyo de Pinares; sus autoridades
locales se implicarian en el cumplimiento de la sentencia, como mas directamente interesados aun
cuando la sentencia favoreciera a toda la Tiewanismo ocurria en comarcas del norte de ésta:
segun la sentencia —y la pesquisa— de 1491 sobre la laguna de Montalvo y otros humedales pré-
ximos de La Morafia quienes realmente aprovechaban las aguas y pastizales de ese area (en prin-
cipio abiertas a todos los abulenses) eran los de los pueblos de al lado: Riocabado, Hernansancho,
El Oso o San Pascudlid. referencias e®oc. Asociogd. C. luisy G. DeL SeR, docs. 142, 174,
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concejo rural reunido—, una carta del corregidor, sacada dos dias antes a ins-
tancias de loprocuradores generales de los pueblgge también se conser-

va, en la que se prohibia que los de Hoyo expulsasen a los abulenses del tér-
mino de la Casa del Porrejdiixar de Avila y Tierra yadagafiao collacion

de Hoyco?®. La lectura de esto: la orden del corregidor podia ser utilizada por
cualquier abulense, ciertamente, pero es significativo que fuera precisamente
San Bartolomé, lugazomarcanoguien se encargase de presentarla ante el
concejo vecino. Fue el lugaomarcandnteresado quien recabd la colabora-
cion de la procuraduria de la Tierra para obtener la orden del corregidor y, por
gué no decirlo también, el lugar también en cuyo modesto archivo local
acabd depositado el documento.

Resultaba clave en aquellos medios, si no se vivia en un ndcleo rural o
cerca, disponer que pastores y boyeros desplegados por toda la Tierra o tener
hacienda deredaden el lugar o comarca cuyos recursos se pretendian apro-
vechar. Los ciudadanos mas pudientes de la ciudad podian contar con estas
Ultimas posibilidades. El despliegue de empleados o las propiedades en los
lugares matizan en la practica la aparente universalidad del principio de las
costumbres comuniegas, pues ésas parecen tener obligatoriamente que remi-
tirse a una regulacion, y no sélo a una tradicion pastoril pura, a la hora de
establecer los intereses de los duefios no residentes. De modo que los princi-
pios de propiedad y de regulacion normativa se escondian bajo la aparente
rotundidad y autonomia social de la costumbre de los pastizales libres. Acla-
raré un poco mas adelante esta cuestion.

Otro aspecto mas para la concrecién del modo del pastoreo comuniego:
los términos de régimen abierto se declaran de acceso a todos los de Avila'y
aldeas. Esto es asi. Pero realmente se esconden en esta accesibilidad aparen-
temente indeterminada dos situaciones que conducian al aprovechamiento
libre y gratuito, que a menudo los testimonios y sentencias no especifican,
pero que es una diferenciacién que aqui si tenemos que saber encontrar. Por
un lado, la situacién segun la cual cualquier término —excluidos cultivos,
dehesas y términos redondos— era aprovechable por cualquier abulense,
pero a partir de una realidad administrativa segun la cual la Tierra constaba
de aldeas con anexosollaciones—un concejo rural podia agrupar varios
nacleos de poblacion y sus respectivos términos, por tanto—, pero cuyos tér-
minos especificos no podian ser reservados para uso so6lo de los que alli
vivian o tenian tierras, sino que estaban abiertos a los de otras aldeas, comar-

175, 182, 192, 19%ocumentacion Municipal de Avilad. VV.AA, docs. 223, 338, 376, 387,
411;Documentacion de San Bartolope#l. G. [EL SER, doc. 77, entre otros.
28 Documentacién de San Bartolonesl. G. BL Ser, docs. 37 y 38.
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canos Y, tedricamente, a los demas. Pero por otro lado existian bienes, gran-
des extensiones de determinados pastizales y bosques asi como ciertos tér-
minos —collaciones de grandes aldeas de Avila o bien parajes delimitados
pero no identificados con una collacién rural concreta— que no estarian aso-
ciados en el aprovechamiento a un concejo rural de un lugar determinado,
incluso auque el término dependiera administrativamente de esa aldea. Tanto
la titularidad —que esto no se discute— como la gestién en estos casos no
estaria mediatizada por el concejo rural, sino que recaeria directamente en la
institucion unitaria de Avila y su Tierra, el Asocio, dirfamos en términos vali-
dos aunque anacronicos para la Edad Media. Los bienes de esta naturaleza se
llaman en las fuentesexidos del concejo de Avila e de su tied%»
«baldios», «alixares»g simplemente se encuadraban en la ambigua denomi-
nacion gasto comin e congejitte Avila y su Tierra, que era poco explicita.

Veamos un par de declaraciones de un pleito en el que se pueden apreciar
ambas posibilidades. En el proceso de 1414-1416 contra Sancho Sanchez
Davila, en concreto en relacion con sus usurpaciones en La Paramera, el tes-
tigo Pascual Garcia, de Riofrio, mostraba claramente como, a partir de los
términos determinados de Riofrio, Villaviciosa, El Barraco, o entre estos y
los términos de Navalmoral o Burgohondo, términos de aldeas que se reco-
nocian como tales, se extendéinareso exidosde Avila: «que sabe que los
exidos que parten con los mojones del término de Riofrio e con las labrancas
de Ximén Miguell Gemiguellet del Valld¢,Valle de la Pavona@]con el tér-
mino del Berraco e de Navalmoral, la sierra que es en medio de estos dichos
términos, que llaman los echos de Losacardena, que sabe que son exidos del
congejo de Avila; et que lo vio pager a los vecinos de Avila syn pena e syn
calupnia alguna; et otrosi conmo va por Pefialagraja e dende por Navalasie-
rra e toda la Sierra fasta la Casa de la Mora e la casa tejada de la Mora e
asy conmo parte con la Lastra e parte con el término del Burgo fasta el tér-
mino de Navalmoral e desta otra parte conmo parte con término de Villa-
viciosa e de Sotalvo e de Galledgarganta de Gallegofgsta el pontdén que
sale; que todo esto sobre dicho es exidos del congejo de Avila e de su tierra
e que vido pagcer con los ganados de Avila e de su tierra en los dichos exi-
dos».Por su parte, el testigo Domingo Ramos, de Navalvatiro que se
acuerda de cinquenta afios a esta parte e que sabe que la casa tejada de la
Mora que es del congejo de Avila, e de la Casa de la Mora asi conmo va a
Vargayanta et a los molinos de Martyn Rubio e al Puerto del pico et desden-
de conmo va la cunbre arriba de la sierra aguas vertientes la una parte a la
otra fasta el término del Berraco et dende todos los términos de Navalmoral

2% No deben confundirse con legidoso ejidos especificos de la ciudad o ésidosproxi-
mos a cada pueblo y gestionados por éste.
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et de sus collaciones e del Burgo et de sus collaciones, que sabe que es todo
del congejo de Avila et que sabe pacer en todos ellos a los ganados de la
dicha ¢ibdat de Avila e de su tierra et cortar los pinares e fazer tea para los
forrnos de la pez del congejo de Avila et para ser aprovechar dello syn
enbargo>»’’. A tenor de estas declaraciones nos parece que, segln esta con-
cepcion comuniega, se dibujaba una comarca donde las aldeas —Riofrio,
Villaviciosa, Sotalvo, El Barraco, Navalmoral, Burgohondo— tenian térmi-
nos delimitados, e incluso en algun caso amojonados, pero donde se desple-
gaban —a caballo entre los espacios de unos y otros términos— aatiplios
xaresde Avila, o baldios intercomunales, que en el caso de esta comarca se
corresponden con las estribaciones mas montafiosas de la Sierra de La Para-
mera. Esta disposicion intersticial de édixarescon respecto a las aldeas no

era una regla fija, aunque si frecuente. En todo caso, deben distinguirse las
referencias consuetudinarias a kixares de uso comuniego de aquellas
otras referencias, que también se presentan como consuetudinarias, segun las
cuales los términos de los pueblos, aunque no fudbeaares,debian tam-

bién estar abiertos a todos los abulefsdssta Ultima realidad seguramente

era menos aceptada por todos, como veremos, pero en cualquier caso consta-
temos que el régimen abierto comunal incluia tantdéddios e alixares

como los términos especificos de los pueblos, es decir tenia un componente
local pero también «intercomunal» e «interterminal», por asi#ecir

Los mapas lay 1b, correspondientes a la mitad oeste y este del sexmo de
Santiago, el mas grande y representativo de la Tierra, mas en concreto una
zona de unos 1300 kfseflejan la diseccion de esta primera modalidad de
pastoreo comuniego. Los mapas contemplan, en primer lugar, que todo lo no
protegido o acotado estaba a disposicion de cualquiera de Avila y su Tierra,
lo que incluia los pastos de temporada de las rastrojeras, erias y entrepanes,
pudiendo ser extensible también a otros pastizales extensivos de los términos
rurales. Por otra parte, ambos mapas reflejabdtdios e alixare® térmi-
nos intercomunales, esto es, las mencionadas areas en las que ningun conce-
jo rural podia exigir decidir en la gestidon y donde, en caso de permitirse algin
aprovechamiento temporal o aleatorio no pastoril, forestal o cinegético, ello
sélo seria posible con el consentimiento del concejo de Avila, en quien recaia

30 Doc. Asocioed. C. luisy G. DeEL SER, doc. 75, pags. 300, 301.

31 El fallo citadosuprasobre Navalmoral todavia en 1489 permitia el acceso a este término
de los comarcanosifl. nota 27).

82 La distincién permitia en 1491 ptocurador de los pueblog@n un pleito contra Pedro
DAviLA, sefior de Las Navas) vincular la posibilidad juridica de declaratérmano redondal
estatuto de unos y otros: decia que un propietario sélo podia acumular la propiedad yté@eclarar
mino redondsobre un lugatde vecinos y herederpgro que esto no regia en dixareso pastos
comunes de Avila y su tierra, Documentacién Municipal de AedlayV.AA., doc. 387, pag. 203.
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Mapa general de los lugares del sexmo de Santiago
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Modo de pastoreo intercomunal en el oeste del sexmo
(1a. Zona de la Sierra de la Paramera y Alto Alberche)
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la responsabilidad directa de los usos, fueran esos los tradicionales interco-
munales o incluso otro tipo de aprovechamientos como eventualmente obte-
ner rentas de propios de esos bienes para el concejo de Avila. Esta modalidad
comuniega minusvaloraba a no tenia en cuenta la entidad de los comunales
extensivos de cada aldea y resaltaba la condicién de comunales de toda la
Comunidad. Loslixares por las pesquisas y amojonamientos analizados,
sabemos que consistian en la practica en humedales, en grandes masas bos-
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Modo de pastoreo intercomunal en el oeste del sexmo
(1b. Comarca de Pinares y Cebreros)
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cosas, de robles, pinares y otras especies, en riberas de rios, asi como en los
caracteristicos pastizales serranos, que incluian gargantas, herbazales, maja-
das y piornales, pastos altos de montafia, entre otras formaciones vegetales.

Importa mucho en este trabajo insistir en que la afirmacion juridica y la
justificacion de estos usos descritos se apoyaba de una forma muy palmaria
en la nocion de lo consuetudinario, pues fue la utilizada por los testigos y el
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principal argumento de los jueces falto que por las declaraciones de los
testigos es provado...»-en ausencia de titulos de propiedad de los usurpa-
dores sobre los términos, que obviamente no tenian. Ahora bien, damos por
hecho que la modalidad abierta a toda la Tierra era la que los testigos recor-
daban de tiempo inmemorial, la tradicional, la consuetudinaria por excelen-
cia. Ya hemos visto que, por debajo de la costumbre, subyacian problemas de
la propiedad y la distincion juridica de los bienes objeto del uso libre y gra-
tuito. Pero esto no es todo.

¢Acaso la normativa abulense, las ordenanzas de Avila y su Tierra, no
resultan sospechosamente coincidentes con lo que se presentaba como cos-
tumbre? En el pleito de 1414-1416 contra el regidor Alfonso Gonzalez, como
en tantos otros, el testigo Domingo Fernandez, en este caso utilizando expre-
samente la palab@stumbregue no siempre se usaba, decia aqretierra
de Avila es costunbre de pacer los ganados por todos los términos de unos
lugares de tierra de la cibdat de Avila, guardando pan et vino et prado de
bueyes fasta el tienpo que es de guardar los prados de los bueyes, que es des-
de primero dia de febrero fasta Sanct lohan de juffiobgualmente en los
testimonios se recordaba que cualquiera podia entrar en las tierras de cultivo
una vez recolectados lpanesgs decir la célebre derrota de mieses. Asi, en
el pleito contra Diego del Aguila, en concreto a proposito de las actuaciones
en Gallegos de Solmirdn, otro testigo, Juan Yuéfiez, recordaba lo que él con-
sideraba consuetudinaricque sabia e viera que, después que alcado el pan
dellas, que se pagia comunmente con los ganados comarcanos e que non
prendavan por ello persona alguri#»

Todo ello, y son tan sélo unos ejemplos, se presentaba como la costumbre
«de siempre». Pero precisamente el derecho a entrar en los términos comar-
canos y la existencia de prados sanjuaniegos es algo recogido en las orde-
nanzas abulenses y, en ese sentido, corresponde a un tiempo juridico-norma-
tivo especifico y es resultado de pactos y decisiones politicas. De hecho, las
ordenanzas de 1346, que también consagraban la derrota de mieses, todavia
establecian qudaes prados sean defendidos por todo tienmi» permitirse
el pastoreo temporal, si bien no se podia declarar libremente cualquier prado,
ya que @inguno non defienda otro prado synon aquel que sus herederos o
sus vezinos sopieren que por prado lo dexds;otra parte, en las ordenan-

33 Doc. Asocioed. C. luisy G. DeL SER, doc. 71, pag. 196. JuasANANDEZ, campesino de
Bercimuelle, collacién de Puente del Congosto, decia guidierra de Avila es uso e costunbre
de pager todos los ganados por toda tierra de Avila syn pena alguna, guardando pan e vino e pra-
do de bueyes desde el tienpo que se suele guaekioses, de 1 de febrero a San Juan de junio,
ibid., doc. 74, pag. 264. Lo mismo decia SanchenENDEZ, ibid., pag. 265.

34 Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL Ser, doc. 74, pag. 266.
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zas de la segunda mitad del, c. 1346-1384, se prohibia que los vecinos y
propietarios en un lugar tomaran prendas a los de las aldeas comarcanas
cuyos ganados entraran a pacer alli, siempre que respetasen los periodos de
cultivo y los prados adehesados: ocurria que los vecinos y propietgties, «
prendavan e prendan e toman algunos ganados que son de otras aldeas que
comarcan con éstas e son del término de Avila porque entran a pager en las
erias e en los rastrojos del pan segado e el pan cogido (...) Por ende ordena-
mos que de aqui adelante que ningunos nin algunos non sean osados de
prendar nin tomar ganados nin otras prendas algunas a qualesquier omes o
mugeres de Avila e de sus términos que entraren e pagieren de un lugar a
otro»3®, Las ordenanzas posteriores, hasta las Generales de 1487, concreta-
ban el régimen de los prados sanjuaniegos, guardados por sus duefios hasta la
festividad San Juan, y restringian, por otra parte, la entrada a los términos
comarcanos al uso diurno, prohibiendo aquellas ordenanzas majadear por la
noche®. Se podra sugerir que las ordenanzas municipales no hacian sino
ratificar las costumbres, pero esta correlacion no es tan cerrada, ya que las
ordenanzas fijaban juridicamente para todos los abulenses determinados
aprovechamientos que no se estarian dando en todos sitios consuetudinaria-
mente: por ejemplo, en esta cuestion de las servidumbres comunitiyas la

7 de las Ordenanzas de 1487 reconocia quéa«algunas hordenancas
diversasssobre prados sanjuaniegos y también que en algunos sitios el calen-
dario de San Juan no se respetaba, permitiéndose en esto mayor elasticidad:
«en esto que se guarde la costunbre de los tales lugares e concejos».

Es decir, entendemos que la costumbre y la normativa se interferian
mutuamente, sin una relacibn mecénica de causa-efecto. Cuando los testigos
describian la costumbre, realmente recogian dicha interferencia, no la cos-
tumbre pura como tal, que no tenia por qué ser refrendada necesariamente
por el derecho. Y no era irrelevante la accion normativa: por ejemplo, la cita-
da prohibicién de majadear por la noche en términos ajenos, que hallamos en
la ordenanza citada, impedia a los pastores o duefios de ganados recorrer las
aldeas de la Tierra con sus ganados y superar radios diarios de 10-15 kms. si
no contaban con bases patrimoniales en los lugares donde sus animales pas-
taban. Esto era normativa, no era o no era sélo costumbre. Por supuesto el
argumento es extensible mas all4 de los ejemplos citados referidos a servi-
dumbres comunitarias —las citadas derrota de mieses, prados sanjuanie-

35 Ordenanzas de Avilad. J. M@ MonsaLvo, doc. 1, pags. 20, 2lhid., doc. 3, pags. 28-29

36 |bid., doc.18Jeyes7, 12, entre otras. La prohibicion de majadear por la noche en término
ajeno aparece en esas Ordenanzas Generales, pero hay disposiciones anteriores donde vemos que
el concejo de Avila exigia, a proposito de algin caso puntual, que se respetase l®ootma (
mentacion Municipal de Avilad. VV.AA, doc. 277, de 1480) por lo que deducimos que era una
ordenanza ya arraigada y de cierta antigiiedad por entonces.
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gos—, afectando también a algo tan cardinal en el sistema agrosilvopastoril
como eran los usos de lakixaresy el derecho de cualquier duefio de here-

dad a disfrutar de los comunales del término en que tenia los bienes, aspectos
gue no nos parecen soélo consuetudinarios sino que se relacionan con la pro-
piedad, el sistema social y la legalidad. Piénsese lo importantes que eran
algunas regulaciones que aparecen, por ejemplo, en las Ordenanzas Genera-
les: la que establecia que se pudigser a vezindad en los lugares comar-
canos»si se era vecino de Avila y su Tierra, o la que establecia que quien
tuviese al menos una yugada de heredad en un lugar, para poder asi ser con-
sideradoheredero,tenia derecho a los bienes comunales de este término
—no indiscriminadamente singegun la cantidad de la fazienda o heredat

gue en el tal logar toviere seguin que los otros vezingsehgue no viviera

alli, o la norma que prohibia a los habitantes de los pueblos sembrar y rom-
per ejidos de los mismos, prohibicién equivalente a la de labrar sin permiso
en losalixares especificAndose que quien sembrara en los montes, piornales
0 pinares quege lo puedan pager o reollar los vezinos de la dicha ¢ibdat o

del concejo cuyo perjuyzio se fiziergwedando vedado tambiédescepar
monte»*’. Logicamente disposiciones de este tipo, asi como la definicion
juridica de vecino comuniego, —que rompia con la barrera juridica ciudada-
no/aldeand®, y que era la llave que abria a todos los usos intercomunales—,
resultaban determinantes para fijar las modalidades del pastoreo libre entre
los abulenses. Y aunque se apoyaran en la costumbre, también ayudaban a
forjarla y eran esencialmente efecto de las decisiones politicas y la normativa.

De modo que lo que parece ser fruto de la costumbre, con ese sentido de
practica antigua y permanente, debia mucho a la reglamentacion, que era rela-
tivamente cambiante, dinamica, sujeta por otra parte a presiones y a luchas de
intereses. Podemos considerar, pues, las ordenanzas de Avila, aunque parez-
ca paraddjico, como una de las fuentes juridicas del régimen consuetudinario
comuniego. Y no es precisamente indiferente el hecho de que, en los pleitos,
el procurador o procuradores de los pueblos se ocuparan de incorporar a los
procesos precisamente las ordenanzas. En plenos pleitos de 1414-1416, en
concreto en julio de 14F8se hacen trasladar las ordenanzas existentes has-
ta entonces. Se trataba de dos cuadernillos, de 1390 y 1392, donde a su vez se

37 Ordenanzas de Avilad. J. M@ MonsaLvo, doc. 18Jeyesl1, 18, 20, 40 y 41 respectiva-
mente.

38 «E declaramos que los vezinos de la cibdat e su tierra se puedan llamar e llamen para el
hefecto desta nuestra hordenanga aquel que en la dicha cibdad biviese continuadamente e tovie-
se su casa poblada en la dicha cibdad o su tierra, o la mayor parte del afio, e quel tal contribuya
e pague con los vezinos de la dicha cibdat en aquellas cosas que otros semejantes de su estado o
calidad pecharen e contribuyerenx,lbidac. 18ley 17.

3% Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL Ser, doc. 88.
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incorporaban ordenanzas antiguas de 1346, otras de ¢.1346-1384 y otras de
1384. Seguramente en su trabajo judicial el procurador pechero se esforzé
para que se tuvieran en cuenta las referencias pertinentes de esas ordenanzas
—sobre prados, derecho a entrar en otros términos...— a la hora de que los
jueces se decantaran en sus sentencias. Fue precisarpestareldor de los

pueblos y del concejalfonso Sanchez del Tiemblo quien exigié la incorpo-
racion a los procesos de tales ordenanzas y asi podemos encontrarlas insertas
en los procesos de esos affokas sentencias, como los testimonios, reflejan

y restauran las costumbres del pastoreo previas a las usurpaciones, pero de
algn modo expresan también la normativa ordenancista.

Pero eso no es todo. Sigamos en estos procesos de 1414-1416, que son
bien significativos. La sabia estrategia del procurador de los pueblos, Alfonso
Sanchez del Tiemblo, ha intentado fundir en una linea argumental congruente
las declaraciones de los testigos con la normativa abulense. Todo ello siempre
en apoyo de su posicion en los pleitos: la vigencia del régimen comuniego de
Avila y su Tierra, que le interesaba mostrar como el régimen vigente, el mas
legal, tradicional e inmemorial. Con el objeto de reforzar la antigiiedad del
régimen, y obviamente también blindar su legitimidad, el procurador —nor-
malmente, el citado Alfonso Sanchez del Tiemblo, en algun caso otro de los
procuradores, Pedro Martinez de Manjabalago— consiguié que se incorpo-
rasen también a los procesos las cartas y privilegios regios: una confirmacién
de Alfonso X de 1273 de todos los privilegios regios anteriores, una carta de
Pedro | de 1351 que confirmaba otra carta de Alfonso XI referida a Avila en
1330 y una carta de Enrique Il de 1383Tales cartas, que constituyen una
indirecta recopilacion de los privilegios regios a Avila, se incorporaron a los
procesos judiciales de 1414-1416, a instancias de la procuraduria de los pue-
blos, como decimd.

Pero, ¢ qué contenian estas cartas regias? ¢ En qué medida avalaban o jus-
tificaban el régimen comuniego?, ¢ dejaban entrever que éste se sustentaba en

40 Procesos contra Gil @izALEz DAvILA, hijo de Esteban &viNGo; contra su hermano
Alfonso GonzALEZ; contra Diego @NzALEz DEL AGuiLA; contra el concejo de Vadillo; contra
Diego GonzALEZ DE CONTRERAS Y contra Pefiaranda, por sus usurpaciones en la comarca de Avi-
la limitrofe, Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL Ser, doc. 70, pag. 183; doc. 71, pag. 197; doc. 73,
pag. 226; doc. 74, pag. 269; doc. 76, pag. 323; doc. 77, pag. 365. El texto de las ordenanzas en
Ordenanzas de Avilad. J. M@ MonsALvO, docs. 1 a 9.

41 Doc. Asocioed. C. luisy G. DeL SER, docs. 19, 36 y 51 respectivamente.

42 En tales procesos de 1414-1416 se hallan incluidos todos los viejos privilegios. Los privi-
legios de 1273 eDoc. Asocioged. C. luisy G. DeL SER, doc. 70, pag. 182; doc. 74, pag. 238; doc.
75, pag. 309; doc. 76, pag. 323; doc. 77, pag. 347; doc. 92, pag. 406. La carta de Pedro | de 1351
confirmando el ordenamiento de 138id., doc. 70, pag. 182; doc. 71, pag. 197; doc. 73, pag.
225; doc. 74, pag. 242; doc. 75, pag. 314; doc. 76, pag. 336; doc. 77, pag. 364; doc. 92, pag. 406.
La carta de Enrique Il de 139id., doc. 70, pag. 182; doc. 71, pag. 197; doc. 75, pag. 310; doc.
76, pag. 334; doc. 77, pag. 351; doc. 92, pag. 406.

41

—



nuevmon.qgxd 13/10/2005 07:59 Pégina 42 E }

viejas costumbres y antiguos privilegios en favor de la Comunidad de Avila

y su Tierra? Los privilegios mas antiguos nada decian de las modalidades de
aprovechamientos, ni siquiera sobre la titularidad de Avila y su Tierra sobre
todos los términos de su jurisdiccién. Esta titularidad estaba implicita, pero
las cartas lo que hacian era recoger tan sdélo algunos acuerdos sobre limites
del territorio abulense con los de Segovia, Plasencia o Béjar. Era el caso de
los privilegios de 1181, 1193, 1205, 1209, de Alfonso VI, o la confirmacion

de privilegios anteriores por Enrique | en 12%.%I| hecho de que estuviera
implicita la titularidad del concejo de Avila sobre toda su Tierra, en relacion
con los concejos de villa y tierra vecinos, era un argumento que podia subra-
yar en los pleitos de términos tardomedievales la raigambre de la personali-
dad comuniega, pero no porque tales privilegios entraran a detallar coémo se
gestionaban los bienes comunales ni los términos rurales abulenses, ya que
no encontramos esto recogido. Lo mismo hay que decir de los restantes pri-
vilegios antiguos, en concreto los correspondientes a Fernando Ill. Algunos
de los privilegios de este rey eran confirmaciones o cartas similares en rela-
cién con los limites de Avila con otras jurisdicciones, como los privilegios de
1219, 1235 0 1251, en este caso en un litigio entre Avila y Plag&nmian-

tras que la carta de 12#2que fue enviada también a otros concejos de Cas-
tilla, establecia importantes reglas institucionales sobre el concejo urbano,
pero tampoco se regulaba alli el régimen de aprovechamientos. Finalmente
los privilegios de Alfonso X°, desde los de 1256 y 1264 hasta la confirma-
cion de todos los anteriores en 1273, que contienen aspectos muy interesan-
tes, sobre todo en lo relativo a los privilegios de los caballeros villanos, men-
cionan Gnicamente losmontes e defesas de Avilgpero de una manera
genérica, y no concretan nada sobre el régimen pastoril.

De modo que los privilegios regios mas antiguos tendrian en los pleitos
una funcién de referente politico-juridico, como garantia de la personalidad
histérica del concejo de Avila y su Tierra y quiza con esta finalidad fueron
introducidos por los procuradores en los pleitos. En cambio, las cartas regias
de 1330, confirmada en 1351 a instancias de los pecheros, y la de 1393 si
contenian interesantes referencias sobre los usos, al menos si los procurado-
res de los pueblos, como asi hicieron, eran capaces de ligar intelectualmente
tales privilegios con alusiones convincentes a las costumbres de pastoreo que
proclamaban los testigos. La carta de 133 sélo prohibia las usurpacio-

43 Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL SeR, docs. 1, 2, 3, 4,5y 6.
4 |bid., docs. 7, 9, 10, 11, 12.

45 |pid., doc. 8.

6 |bid., docs. 13, 14, 15, 16, 17, 18.

47 |bid., doc. 30. Confirmadabid., doc. 36.
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nes —y otros desérdenes que ahora no vienen al caso— que se habian pro-
ducido en Tierra de Avila, sino que literalmente establetiEne<por bien
nuestro sefior el rrey que los que tiefecupados ilegalmentdds echos de

las sierras e de la tierra e de los pastos del término, asi conmo de término de
Avila[Tierra de Avila] que los dexen luego libres e desenbargados para que
todos los de la ¢ibdat e de los pueblos e del término, comunmente, puedan
husar dello asi conmo de término que es comunalmente de todos; e que los
non defiendan nin los enbarguen a los que pasgcieren e cortaren g .

gue la carta estuviera dirigida contra pretensiones ilegitimas de privatizacion,
lo cierto es que fijaba la Ciudad y su Tierra como el ambito de aprovecha-
miento comun. No es extrafio que los procuradores de los pueblos estuvieran
especialmente interesados en la incorporacién de esta carta a los procesos, tal
€cOmo vimos.

Y en lo que respecta a la carta de 1393, que a mi me parece fundamental
en la historia de la Tierra de Avila, como ya he resaltado en algtn otro lugar,
nada menos que contiene la siguiente medida, obtenida, por cierto, tras una
queja al rey del procurador de los pecheros, denunciando que los caballeros
no les dejaban llevar sus ganados libremente por los términges:de aqui
adelante dexedes e consintades a los mis pecheros de la dicha cibdat e de su
tierra traher sus ganados por todos los términos de la dicha ¢ibdat, pagien-
do las yervas e beviendo las aguas, non faziendo dapfio en panes nin en vifias
nin en defesas acotadas e previllegiadas, non enbargante que algunos cava-
lleros e escuderos e otras personas digan que tienen algunas heredades en
gue non es de algund poco tienpo aca de uso e de costumbre de pacer los
dichos ganados, ca, sacadas las defesas e prados acotados e previllegiados,
en todas las otras tierras e heredades del término de la dicha cibdat que han
seydo e son comunes mi mercet es que pascan los ganados de los mis peche-
ros de la dicha ¢ibdat e de su tierra, guardando panes e vifias e defesas aco-
tadas e previllegiadas en la manera que dicha*gs»

¢Acaso no es este el discurso de los testigos de los pleitos?, ¢,no es esta la
costumbre invocada? En consecuencia, ¢costumbre o privilegio regio? Pro-
clamada aquélla por doquier, conseguido éste en la accién politica de los
pecheros ante el rey. La conexidn entre ambos es clara. Se desprende que los
caballeros y poderosos, al querer privar a los pecheros de los pastos de los
términos, segun reza la carta de Enrique lll, habian intentado cambiar la cos-
tumbre. Las costumbres se podian cambiar, pues. De modo que, cuando los
testigos de los pleitos de 1414-1416 recordaban sus experiencias de hacia 30,
40, 50, 60 afos, y decian que siempre vieron pastar libremente a los ganados

48 |bid., doc. 51.
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de todos los abulenses por los términos rurales de la Tierra, estaban invocan-
do una vieja costumbre de pastoreo comuniego. Cierto. Pero esta costumbre
es incomprensible sin el refrendo de la garantia regia de 1393, lograda por la
lucha pacifica pechera, de alguna manera también con el respaldo del orde-
namiento de Alfonso XI de 1330.

Detengamos aqui de momento el argumento sobre la costumbre y el régi-
men comuniego. Apreciamos que la costumbre no es lo que parece. Lejos de
ser una variable independiente, la costumbre, aunque se presentase como
intemporal, antiquisima, fruto de un pastoreo tradicional ejecutado ancestral-
mente, tenia complicidades mas directas, contingentes e inmediatas. Por eso
hemos destacado como fuentes del régimen consuetudinario comuniego
otros ingredientes. La legitimidad de los habitantes de la ciudad y sus aldeas
para disfrutar de los comunales y, en general, de todo lo que no estaba acota-
do o era privado en los términos rurales, pudo ser garantizada en los pleitos
de términos gracias a la apelacidbn omnipresente a la costumbre, que descri-
bieron los testigos y que los jueces tuvieron en cuenta para dictar sus senten-
cias. Pero aqui hemos resaltado que el cuadro de esa legitimidad tenia, cuan-
do menos, el referente de los privilegios regios y las ordenanzas. Unos y otras
fueron sabiamente utilizados por los procuradores de los pueblos, quienes
hicieron intervenir en los procesos al grueso de testigos, pero que supieron
ademas hacer ver a los jueces estos otros fundamentos de derecho.

* % %

Normalmente un observador que no conozca los entresijos de las realida-
des concejiles y agrarias de la época y region estaria dispuesto a pensar que
los circuitos ganaderos —al margen de la trashumancia regional— en una
zona como la de Avila sur se tendria que remitir a un pautado movimiento de
los ganados fijado en tiempos muy remotos: las vacas aprovecharian los pra-
dos todo el afio, en verano dispondrian de las sierras y los agostaderos en
trashumancias de corto o medio radio, las ovejas aprovecharian los rastrojos
en verano... Todo ello se habria fijado en la época de la repoblacion, si es que
no era aun mas antiguo. Quiza algin antropdélogo se remontara a la época
prerromana. Pero estamos viendo que las cosas no funcionaban asi. Algun
fundamento remoto en la época de la repoblacién o anterior yo diria que si es
efectivo, pero hemos venido comprobando que la costumbre de pastoreo
intercomunal o de ciudad y tierra, pese a que, como idea, ofrecia un formado
de intemporalidad, en realidad era fruto de la propia historia, a veces historia
poco alejada en el tiempo. Historia de las decisiones adoptadas por el conce-
jo de Avila. Historia de la intervencion del rey en los concejos. Historia de las
presiones e intereses de los caballeros, los propietarios o los campesinos.
Historia, por tanto, de una secular distribucién desigual de la propiedad. His-
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toria de las luchas politicas de los pecheros y de la organizaciéon administrati-
va de los pueblos. Por eso las costumbres, no ya en estos asuntos sino en gene-
ral, me parece que son tanto o mas historia que etnografia o antropologia. Son
cambio mas que permanencia. Pero veamos ahora otro aspecto mas.

Comprobamos por otra parte que el principio de la costumbre es equivo-
co. Servia para justificar unos usos, pero también era invocado para justifi-
car los contrarios. Y esto también impugna el paradigma antropolégico,
pues se piensa que la costumbre en un determinado ambito era resultado de
consensuadas y armonicas reglas tacitas y practicas, depuradas por genera-
ciones de usuarios, que se asumian tranquilamente por las comunidades.
Pero vemos que tampoco esto es asi. En efecto, junto a la modalidad descri-
ta de pastoreo intercomunal —que ademas de los pastos, incluia otros apro-
vechamientos de aguas, montes, etc.—, efectuada, como se ha dicho, en el
ambito de la Ciudad y la Tierra, existié otra modalidad, minoritaria en el
corpus juridico del Asocio, pero de peso creciente a lo largo delxsiglo
por lo menos al final. Consistia en la defensa de un régimen segun el cual el
ambito del pastoreo comunal no era el de la Comunidad de Avila y su Tie-
rra, sino que se cefiia esencialmente —como modelo tedrico incluso se diria
gue exclusivamente, si bien no parece haberse planteado de modo tan radi-
cal— a los limites de cada concejo rural. Y curiosamente esta modalidad
también se presentaba como consuetudinaria, como tradicional, como «de
siempre». Chocaba con el anterior modelo, pero como discurso agrario cam-
pesino no era diferente de él.

En las pesquisas de términos conservadas las primeras menciones a esta
modalidad las encontramos en los pleitos de 1414. El lugar de Gallegos de
Solmirdn, en el sexmo de Serrezuela, habia sido declarado por entonces tér-
mino redondo por Diego Gonzélez del Aguila, ilegalmente segun resolvio
luego la justicia. Al preguntarse a los testigos de la comarca sobre el lugar en
cuestion, concretamente sobre este caso 12 te&tigmemas de declarar
contra la apropiacion del caballero abulense o de su padre, don Nufio, que se
venia observando mas o menos desde finales del siglo anterior, especificaban
como recordaban ellos el uso tradicional. La mayor parte dijeron que anti-
guamente el lugar era aprovechadmunmenteor los de Avila y su Tierra,
pero hubo 3 testigos que no recordaban asi el pasado, sino que decian que el
lugar y el término era de Avila, sin duda —con la ciudad pechaban, iban a

4% Cinco eran de Puente Congosto: su collacién Bercimuelle y otros pequefios nuicleos, que no
obstante como colindantes y antiguos vecinos de Tierra de Avila conocian bien los aprovecha-
mientos del lugar de Gallegos. Mientras que los siete testigos restantes eran de Gallegos, tiempo
después —al igual que Puente del Congosto— también sefiorializada, pero entonces todavia aldea
de Avila,Doc. Asociogd. C. lwisy G. DeL SeR, doc. 74.
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juicios... Tal dependencia jurisdiccional nadie la ponia en cuestion...— pero
que el lugar tenigérmino apartado: «término apartado e amojonado e que

de quarenta afios aca, de que él se acuerda, que syenpre vio quel congejo del
dicho lugar guardava su término e lo non consentia pager comunmente»
segun decia Pedro Fernandez, o dos eavalleros que han heredat en el
dicho lugar mandaron a los omes buenos del dicho lugar de Gallegos que
guardasen el término del dicho lugar e que guardava su parte el dicho Die-
go Goncalezwslel Aguila, segin Domingo Esteban, mientras que por su par-
te Juan Sanchez dijo qusabia e viera quel dicho lugar de Gallegos que tie-

ne su término apartado e amojonado e que lo guardan los vezinos del dicho
lugar e prendan por él los ganados de los comarcanos que dentro f&llan»
Analizando la documentacion del pleito descubrimos la clave de la situacion,
gue en cierto modo es la que desvela el testimonio intermedio de estos tres:
al principio el término rural era abierto y lo pastoreaban ganados de cualquier
abulense; llegé un momento, seguramente ya antes de 1400 aproximadamen-
te, en que los propietarios en el lugar convencieron a los labradores del mis-
mo para reservarse entre todos los pastos del término; los Aguila —primero
don Nufio, luego su hijo Diego, el procesado en 1414— al principio se bene-
ficiaron como unoserederosnas en el lugar, para a la postre —gracias a su
poderio como caballeros abulenses— desplazar a los demas, someter a los
vecinos con coacciones y declarar el lugamino redondo Esto ya lo
hemos destacado en otro lugar, en relacidn con el proceso de usurpaciones
pero aqui nos interesa subrayar que algunos testigos parecian contemplar
como antigua y consuetudinaria —por eso en Gallegos el asunto variaba
segun a qué momento del pasado se remitiese la memoria— esa otra modali-
dad en la que cada aldea podia tener su ptépitino apartadpexcluido

por tanto del régimen de aprovechamientos comarcanos y en general comu-
niegos.

En otro de los pleitos de esos afios, referido a los llam&ckidos de La
Pueblax» que eraralixaresque se ubicaban entre los términos de Vadillo,
lugar del obispo, y los de las aldeas abulenses de Serranos de Avianos, Man-
jabalago, Hurtunpascual y Gamonal —estas Ultimas al soroeste del sexmo de
San Pedro—, hay algun testimonio que revela intentos de aprovechamientos
aldeanos exclusivos. Asi, en relacidn con ese espacio de pastos y bosques que
los de Vadillo, otros lugarefios y algunos caballeros abulenses querian apro-
piarse, el grueso de los testigos, de un total de 13, sugirieron o dijeron expre-
samente que tradicionalmente se trataba de areas depasto e concejil
para todos los abulenses. Pero uno de los testigos, vecino de Manjabalago,

50 |bid., pags. 266-269.
51 «Usurpaciones de comunales: conflicto social y disputa legiailpag. 99.
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daba a entender que en concreto entre Vadillo y Manjabalago ya no habia
mas que los mojones entre ambos términos —y en este caso jurisdicciones
también—, pero no espacios intercomunales, presentando Unicamente el pro-
blema como litigio entre Manjabalago y Vadillo, sin mas. No habriun

xar de la Comunidad, sino comunales de la aldea, tait%s#lor testimonios
contenidos en ese mismo pleito se detecta que se habia dado desde algunas
décadas antes quizd un fenébmeno tendente a la supresion deidess

existié en ese lugar un nicleo poblado, llamado La Puebla, que en un princi-
pio funcionaria comalixar de Avila y Tierra; los caballeros de Avila
—entre ellos, Blasco Mufioz, Alfonso Gonzalez Davila, hijo de Esteban
Domingo, entre otros—, 10 0 20 afios antes del pleito habrian intentado apro-
vechar en exclusiva el lugar, o por lo menos, puesto obstaculos a otros, al
tiempo que Vadillo, el concejo sefiorial préximo, realizaba igualmente ocu-
paciones ilegales alli; el lugar de La Puebla, donde estabBritlissde ese
nombre y ciertos prados, al menos segun un testigo de Vadillo, llegé a ser
guemado deliberadamentgotque non queryan los que alli moravan obe-
decer a Avila et a los cavalleros della (...) que los que asy quemaron el dicho
lugar de La Puebla e lo destruyeron que lo quemasen e destruyesen por quan-
to estava en su término de la gibdat de Avila et non querian obedecer a la jus-
ticia e regidores della»o cuando menos —si no quema, que sélo argiia cla-
ramente uno de los testigos de Vadillo— parece que el lugar se despoblg; los
exidosantes adscritos a La Puebla comenzarian entonces a repartirse entre los
pueblos comarcanos, tanto las aldeas de Avila como el propio Vadillo o algu-
nos caballeros de la ciudad, y era esa la situacién en la que se encontraria la
comarca mas o menos en la época del proceso de 1414 o po& antes

Que el régimen intercomunal no era universalmente asumido por todos
los lugares lo revelan, ademas de lo que dijeron los testigos de esos pleitos,
otros datos que encontramos pasado ya el ciclo de esos procesos de Nicolas
Pérez. Asi, en 1428 el corregidor de Avila, Ruy Sanchez Zapata, recibia a una
delegacion de vecinos de la aldea de Riofrio con la siguiente gsejeece-
lan que algunos vezinos desta c¢ibdat o de otro lugar qualquier de tierra de
Avila que dizen que, por ser vezinos de la dicha ¢ibdat, que quieren pager los
términos del dicho lugar Riofrio con sus ganados e rrocar e arar e cortar en
los dichos términos conmo sy fuesen vezinos e moradores en el dicho lugar
de Riofrio»* Los de Riofrio alegaban tener derecho a disfrutar en exclusiva

52 «Sy sabia e oyera dezir que este término de Manjabalago que asi dize que toman los de
Vadillo que sea comun de la dicha ¢ibdad e de su tierra, dixo que el dicho término que era de la
dicha Manjabalago», Doc. Asocied. C. luisy G. DeL SEr, doc. 76, pag. 329, 330.

53 Doc. Asociogd. C. Luis y G. Del Ser, doc. 76, pags.329-332.

54 Documentacion Pueblos de Aviked. GpeL SEr, AM Riofrio, doc. 7.
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de su término. Se apoyaban en esas dos grandes fuentes de legitimidad que se
han dicho antes, el privilegio y la costumbrgu& ha mas de cinquenta et
ciento et dozientos afios aca que ellos que tienen previllegio et costumbre
usada et guardada del dicho tienpo acé de tener el dicho congejo de Riofrio
ciertos términos limitados (...) para en que labrasen e paciesen sus gana-
dos»,términos que kan guardado del dicho tienpo acéd, que memoria de
omes non es en contrario».

El argumento contenido en ese documento, que significativamente no esta
en el Archivo del Asocio —no obstante, podria haberlo estado— sino en el
Municipal de Riofrio, es importante porque revela que existia otra linea dis-
tinta de aprovechamientos pastoriles circunscrita al radio del término de la
aldea, que no era una modalidad de pastoreo meramente tedrica sino real y
que ademas era antigua. En la documentacion del Asocio y municipal de
Avila las siguientes décadas ofrecen sobre todo refrendo de la ya antes anali-
zada modalidad de aprovechamientos comuniegos, siendo buen ejemplo las
numerosas sentencias de 1436 y otras referencias de 1453, de las que se hace
un inventario en 1474 y que Isabel | mandé hacer cumplir en®143h
embargo, las sentencias que, en general, parecian facultar a todos los abulen-
ses para disfrutar términos de la Tierra, literalmente restituian expresamente
los usos comuniegos de Ibaldios e alixaresPero probablemente dejaban
mas indeterminacion a la entrada libre del ganado en ciertos términos propios
de las aldeas. Yo diria que, téchicamente, las sentencias apuntalaban los usos
«intercomunales», pero no de forma tan rotunda los aprovechamientos
«interterminales», aunque habia fuerzas sociales y politicas interesadas en
englobar unos y otros en una misma rabrica derivada de la vecindad comu-
niega. Es evidente que los casos citados de Gallegos, Manjabalago y Riofrio,
de 1414 y 1428, destapan que algunos campesinos —minoria en los prime-
ros, parece que todo el colectivo en el caso de Riofrio— no entendian como
tradicional y Unica, o simplemente no aceptaban, la disciplina de ciudad-y-
tierra, pese a que muchos abulenses pretendian acogerse a ella, como deja ver
la queja de los de Riofrio. La presion de la Comunidad de Avila y su Tierra
existia, sin duda, y la documentacion del Asocio durante ebsiglmomo se
ha indicado, es prueba de la consistencia de la modalidad intercomunal y del
apoyo del concejo abulense, de los pecheros y de los pueblos a ella. Pero
pienso que habia un cierto vacio de legalidad y, junto a él, determinadas prac-
ticas pastoriles en las aldeas, en algunas al menos, que pueden considerarse
mas heterogéneas o disonantes de lo que pretendia hacer ver el procurador de
los pueblos y del concejo. Los datos de la segunda mitad dekgjglobre

55 Documentacién Municipal de Avilad. VV.AA., docs. 109-123, 9®oc. Asociogd. C.
Luisy G. DeL SeR, docs. 111, 114, 141.
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todo ya los referidos al Ultimo tercio, revelan una auténtica tensién entre las
dos modalidades de pastoreo —las dos eran efectivas, las dos eran presenta-
das como legitimas, las dos se apoyaban en la nocion de costumbre— y nos
permiten también ver cudles eran algunas claves mas de esta modalidad alter-
nativa —si queremos llamarla asi—, es decir, la de radio aldeano.

En esta segunda mitad del siglo hay datos que indirectamente dejan entre-
ver acuerdos sobre términos y limites que bilateralmente efectuaban aldeas
de Avila, lo que resulta una prueba indirecta de la personalidad y autonomia
de gestion de éstas, como se ve en acuerdos entre San Bartolomé y El
Herrad6n o entre Cebreros y El Tiem#loPero en el plano del litigio judi-
cial con la Tierra, esto es, a partir de las respuestas de interrogatorios, de las
alegaciones argumentadas y de las resoluciones de los jueces, hay que espe-
rar al reinado de los Reyes Catélicos para ver mejor definidas las posiciones
al respecto. Eso si, los procesos de esa época arrastran documentacién histo-
rica que se remonta al reinado de Alfonso X y nos permiten retrotraer la
explicacion del problema a los Ultimos afios de este reinado, en paralelo al
modo en que la postura comuniega buscaba igualmente su legitimidad, segun
pudimos ver, en los privilegios antiguos de Alfonso VIII y otros posteriores,
tal como indicAbamos. De manera que se iban a enfrentar no sélo dos moda-
lidades de usos econdmicos, la comuniega y la localista o aldeana, sino dos
grandes troncos de legitimidad histérica nacida, cuando menos, en elisiglo
Veamos.

El pleito relativo a los aprovechamientos de Hoyo de Pinares, desarrolla-

do entre octubre de 1475y marzo de 1¥7és bien significativo de la situa-

cién que se estaba viviendo. El procurador general de la Tierra, Juan Gonza-
lez de Pajares, elevaba ante el corregidor la queja de que los de ese pueblo
estaban incumpliendo —tomaban prendas, expulsaban a los ganados...— las
escrituras y sentencias pasadas segun las cuales todos los de Avila y su Tie-
rra podian pacer e cortar e rocar e cacaen el término de Hoyo y en sus
anejos Casa del Porrejon y Robledo Halcones. Otra irregularidad es que los

56 Asf, los amojonamientos que llevan a cabo los concejos rurales vecinos de San Bartolomé
y El Herradon, realizados en 1451, asi como los pleitos que afios mas tarde, 1474, tuvieron am-
bos lugares en un enfrentamiento entrdds;umentacion de San Bartolojred. G. BL SER,
docs. 32, 33, 34, 35, 51, 52. En 1457 El Tiemblo y Cebreros, en un acuerdo de tipo bilateral, acor-
daban el reparto de un paraje cercano al primero. Se trataba del «Castafiar de la Yedra», que no de-
be confundirse con el «Castafiar del Tiemblo». Mientras este era reconocido como de aprovecha-
miento abierto, el de La Yedra, muy cercano a El Tiemblo, se reservaba para los de este pueblo y
se permitia recoger castafias y otros usos tan solo, ademés de a ellos mismesinmos here-
derosdel lugar de Cebreros, por proximidad, pero vedandose la entrada al castafiar de La Yedra al
resto de los abulenses, con lo que ahi no se aplicarian las reglas de los usos corbogiegos,
mentacion Pueblos de Avjlad. GDEL Ser, doc. 14.

57 Documentacién Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 169.
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de Hoyo araban y sembraban, no pudiendo tampoco haseylenclo pastos
comunes de la dicha cibdadzsta era la queja y la demanda al corregidor de
Avila, Juan del Campo. Y sus argumentos fueron los que aportaron los docu-
mentos anteriores en defensa de la modalidad primera de pastoreo interco-
munal e interterminal, que ya vinits Parece que achacaba la situaciéon de
término apartado ilegal a la accion de la familia Rengifo, gran propietaria en
el lugar, si bien venia a decir que tras Gil Gdbmez Rengifo —ya muerto antes
de 1475— los del pueblo seguian queriendo expulsar y prendaban los gana-
dos de los abulenses.

Esta era la argumentacion del procurador general. Ahora bien, en el otro
lado, el representante local de Hoyo argliia: las sentencias anteriores afecta-
ban a usurpaciones de particulares —en concreto los Rengifo habian intenta-
do hacia décadas apropiarse de parte del término y no dejaban pastar a los
ganados de los de fuera del pueblo—, pero al margen de ello, aceptando la
ilegalidad de esa usurpacién, Hoyo de Pinares tenia la costumbre, como con-
cejo rural, de disponer de su término comosa propiay segun decia, para
exclusivo disfrute de sus habitantes, y que podian prendar a los abulenses si
alli entraban con sus ganados. El procurador de la aldea describia una situa-
cion en la que el término de Hoyo seria una especie de distrito pastoriimente
cerrado que colindaba con otras aldeas y términos —no hacia distingos entre
aldeas y términos anejos, mixtificando unas y otros, puesto que no afectaba a
su argumento— enumerando los lugares comarcanos con los que Hoyo limi-
taba: Navalperal, San Bartolomé, Villalba, Navaserrada y Cebreros. Su con-
cepcion de la Tierra era de mera yuxtaposicion entre términos, cada lugar el
suyo, como si no hubiese una entidad unitaria interterminal. El representante
de Hoyo justificaba la legitimidad de su postura sosteniendo que Hoyo era
una aldea de Avila de pleno derecho para tener su propio término apartado:
«tyene juredicion apartada e alcaldes e poblagion donde ay numero de
sesenta pecheros..si,bien la palabra «jurisdicciéon», podriamos pensar, no
era empleada por el procurador de Hoyo con rigor, ya que no pretendia defen-
der la segregacion, sino la personalidad de la aldea encuadrada dentro de la
Tierra de Avila. El fin de su argumentacion era claro: el término de Hoyo era
para los de Hoyo, no para los abuleit8e€omo apoyo documental de su
tesis, aparte de considerar el que él defendia como el régimen de uso tradi-

58 No insisto aqui en ello, pero digamos que presentd, entre otras cartas de procuracion y tra-
mites menores: sentencia de 1436 haciendo El Hoyo y sus términos pastos comunes de Avila y sus
pueblos, carta de Juan Il de 1453 ordenando la restitucion de lo ocupado, pregones sobre ello de
1454, otras cartas de Juan Il, Enrique IV e Isabel | en la misma linea. Todooeiloentacion
Municipal de Avilaed. VV.AA., docs. 69, 71, 72, 74, 78, 96, 104, 109, 188) era la linea comu-
niega tipica, presentada como la practicada, la oficial y la avalada por la monarquia.

59 Documentacién Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 169, esp. pags. 147, 160.
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cional y consuetudinario —sgenpre ha tenido e oy dia tiene... términgel—
procurador del lugar incorporaba al pleito toda una linea de avales juridicos
muy interesantes: concesion de un término a Hoyo de Pinares en 1273 por
Alfonso X, concesion de una dehesa para bueyes del lugar en 1347 y trasla-
do de todo ello en 1433 Los de Hoyo de Pinares defendian que siempre
habian disfrutado de este término. A pesar de ello, en su sentencia el corregi-
dor —de 24 de noviembre de ese 1%45 dio la razén al procurador de la
Tierra, Juan Gonzéalez de Pajares, estableciendo, como en 1436, el uso comu-
niego por los abulenses del término de Hoyo y sus anejos. Tampoco acepta-
ba la apelacion subsiguiente del representante del lugar.

Con diferentes acentos, otros litigios protagonizados en aquellos afios por
otros concejos rurales, al modo como Hoyo de Pinares habia hecho, revelan
la misma situacion. Bastantes lugares pretendian que las condenas por usur-
paciones efectuadas en sus términos por caballeros, incluyendo intentos de
éstos deapartar términosho les afectaban como concejos rurales, ya que
defendian tener y haber usado término de uso exclusivo. Sin entrar en mas
detalles, pero en la linea de Hoyo de Pinares antes expuesta, digamos que los
casos mas claros, y cuya documentacién se ha conservado, fueron los de
Manjabéalago, en el sexmo de San Pedro, y los de varias aldeas —ademas de
Hoyo— del sexmo de Santiago: Atizadero (Santa Cruz de Pinares), San Bar-
tolomé de Pinares, Riofrio y Burgohondo. Sus argumentos, contra la clasica
bateria juridica comuniega, fueron siempre los mismos: ademas de decir que
el pastoreo de aldea era «el de siempre», todos se apoyaban en privilegios
antiguos de Alfonso X, en algun caso alguna concesion mas tardia, y en con-
firmaciones posteriorés,

50 Documentacion Municipal de Avilad. VV.AA., docs. 4, 17, 68.

61 Documentacion Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 169, la sentencia concretamente en
pags. 152-154.

62 Ademas de los de Hoyo de Pinaref.(supra),pueden destacarse las referencias de los
otros pueblos. A Manjabalago se le concedia término en 1274 y se documentan progresivas con-
firmaciones en 1276, 1292, 1414 y 14Bécumentacion Municipal de Avilad. VV.AA., docs.

6, 9, 10, 30, 76. Atizadero (Santa Cruz de Pinares) obtuvo término en 1273 y fue confirmado en
1276, ratificado por el concejo en 1283, confirmado por Sancho IV y después en 1304 y 1346,
Documentacion Pueblos de Avikd. GpeL Ser, AM Santa Cruz, docs. 1, 2, 3,4, 5y 6. La con-
cesion de término a San Bartolomé de Pinares es de 1274, confirmada en 1276, 1287, en el reina-
do de Fernando IV, en 1327, en 1384 y 1448, mientras que en 1347 le fue concedida una gran
dehesa para bueyes, concesion esta Ultima que fue confirmada en 1360, 139®ypdi4aén-

tacion de San Bartoloméd. G. Del Ser, docs. 1, 2, 3, 4, 10, 12, 14, 16, 23, 28, 31. La concesién
de término a Burgohondo es de 1275 y fue confirmada en 1276, 1293 (tras quejas de que caballeros
abulenses entraban en el término), 1297, 1338, 1351 yde&mentacion Pueblos de Ayikd.

G. del Ser, AM Burgohondo, docs. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8; asi conmeamentacién Municipal de
Avila,ed. VV.AA., docs. 7, 8, 11, 12, 15, 18, 75. Mientras que la concesion de Riofrio es de 1304,
confirmada en 1305, 1336, 1351 y ratificacion del término propio en 1428 tras reclamacion por
incumplimiento,Documentacion Pueblos de Avikd. G peL Ser, AM Riofrio, docs. 3, 4, 5, 6, 7.
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Del mismo modo que el procurador general de los pecheros, Gonzéalez de
Pajares, quiso utilizar indiscriminadamente —en los afios setenta y ochen-
ta— para su causa comuniega las sentencias antiguas contra usurpadores y
los mas viejos privilegios del concejo de Avila, defendiendo el modelo uni-
versal de pastoreo intercomunal e interterminal rotundo para todos los abu-
lenses, pienso que también hubo una cierta tergiversacion en los argumentos
de las aldeas pastorilmente aislacionistas. Las concesiones de términos de
Alfonso X y otros monarcas se habian destinado —y para ello se solicito la
concesién en su momento— a consefperedamientopara cultivos: kos
omes buenos de los pueblos vinieron a él e mostraronle como algunas alde-
as avia menguadas de términos para labrar por pan e pidiéronle merced que
les mandase dar heredad en que pudiesen labrar e coger gaokan las
cartas de 1273, 1275 y esos afios, reivindicaciones a las que el rey accedio
tras comprobar caballeros abulenses que en determinados lugareserivian «
lugar esquivo de muy grandes pefiascales e montafasto se dice de
Hoyo—, 4moravan en lugar esquivo e que eran muy pobles e muy mengua-
dos e que se queria hermar aquella aldea—=se dice de San Bartolomé—,

o que «l lugar que es gran montafia, que no avia de suyo heredamiento en
gue pudiesen labrar nin por visquisioéa»se dice de Burgohondo—, y argu-
mentos semejantes. Lo mismo pasaba con otras concesiones posteriores,
como cuando se daban amplias dehesas para bueyes a los de Hoyo y San Bar-
tolomé en 1347,que la oviesen e la guardasen para sus buéfeSanto

los heredamientos como las dehesas de cada lugar habian logrado plasmarse
en extensiones bastante considerables, a veces superiores a las exigencias de
las concesiones primigenias, pero fruto por otra parte de un conocimiento del
terreno por parte de los locales, que obviamente quien concedia el privilegio
no podia tener. En la argumentacion ya tardia de los concejos rurales estas
viejas concesiones déeredamientos para labrar por paroslas grandes
«dehesas para bueyese los siglos«in y xiv se habian convertido, diga-
moslo asi, en derecho a teéminos apartadosEs decir, de una inicial
finalidad agraria y limitada detectamos que, en algunos lugares al menos, se
habia pasado deliberadamente a un derecho de pastoreo exclusivo sobre todo
el término rural. También porque en el momento inicial se consiguié ya una
buena superficie apeada e incluso amojonada, mas alla de las necesidades de

Sabemos indirectamente que El Barraco, El Tiemblo, Cebreros o Navalmoral recibieron conce-
siones de términos semejantes, y en los pleitos aparecen menciones que asi lo sugieren, pero no se
conocen los documentos ni la secuencia de sus confirmaciones al modo de los casos arriba indi-
cado. Por supuesto, hubo también concesiones a lugares —como La Adrada o Mombeltran— que
desde 1393 fuerorillas para sj y luego sefiorios, pero que en los periodos de las concesiones de
términos eran todavia aldeas de Avila, como las indicadas.

63 Vid. referencias de nota anterior.
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los panesy los prados boyales. Esta cierta tergiversacion es asi, pero también
hay que reconocer que cuando las aldeas disputaban en el xv sus derechos pro-
pios sobre cada término rural no estarian tratando de introducir camuflada una
practica nueva basandose en una remota legalidad olvidada, sino que defendian
usos que eran resultado de unos aprovechamientos realmente efectuados
durante siglos y que habian estado coexistiendo con el régimen comuniego
abierto. No es impensable, mas bien todo lo contrario, que en la practica algu-
nos concejos rurales hubieran disfrutado en exclusiva, o casi, de sus términos,
esto es, que lo hicieron sus habitantes o los gréwedederoson intereses alli
—estos fueron los mas interesados en determinados momentos en el uso exclu-
sivo y de ahi las usurpaciones que protagonizaron— y hay una razén extrajuri-
dica, ademas de las ya indicadas: los concejos rurales, sobre todo del sur, los
del sexmo de Santiago, eran muy extensos, con varios centenares’de Kms
algunos, y el aprovechamiento mas usual necesariamente era el de los propios
vecinos, dada la dificultad de ganados externos de aprovechar los comunales de
un lugar, maxime si debian regresar por la noche a sus aldeas de origen. Pero
por la otra parte muchos abulense debian pensar que, aunque no lo hacian en la
préctica, tenian derecho a entrar en todos los términos rurales en tanto en cuan-
to participaban de la vecindad comuniega de Ciudad y Tierra.

De modo que el procurador de Avila y sus pueblos daba por hecho que lo
legal y lo acostumbrado era el pastoreo comuniego en toda la Tierra, mientras
gue algunas aldeas defendian que un régimen de pastoreo apartado era el que
determinaban la ley y la costumbre. Frente a la modalidad comuniega antes
vista, nos encontramos ahora con este otro régimen, de aprovechamientos
aldeanistas o apartados de cada concejo rural. Los mapas 2ay 2b reflejan esta
circunstancia de aprovechamientos circunscritos a cada concejo rural: los tér-
minos ya no son permeables pastorilmente y los concejos rurales aspiran a
adscribir como suyos todos los comunales existentes. Los pleitos de los afios
setenta y ochenta esencialmente reflejan la tension y nos han servido para
conocer las viejas raices de privilegios y argumentos de unos y otros, pero el
resultado judicial de aquellos afios fue mas bien tibio, aunque la documenta-
cion conservada del Asocio —mas alla del asunto usurpador, siempre perse-
guido judicialmente— preserva fundamentalmente los derechos comuniegos.
Se constata una victoria rotunda de Avila y su Tierra en el citado pleito de
Hoyo de Pinares de 1495 O en el caso de El Tiemblo. Los de ese pueblo,
gue pretendian anexionarse —anexionarse en el uso, no hablamos de juris-
diccibn— una gran parte de la Sierra de Iruelas arguyeron en el pleito de
1480-1481 que siempre -g& tienpo inmemoriabyecuerdos de cincuenta

64 Cfr. supra.
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Modo de pastoreo apartado en los concejos rurales
del oeste del sexmo
(2a. Zona de la Sierra de la Paramera y Alto Alberche)
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afos atrds— habian aprovechado el espacio ellos y s6lo para su disfrute eran
los beneficios del bosque, lefia, bellotas, etc., ya lgudieha sierra e tér-

mino de Yruelas esté sita y conprehendida so los términos, limites y mojones
de los términos asignados por privilegio confirmado al dicho concgejo del
Tienblo» segun decia el lugar, que negaba asi la condiciélixde a la Sie-

rra de Iruelas. Pese a ello, el procurador general de la Tierra supo sacar a relu-
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Modo de pastoreo apartado en los concejos rurales
del este del sexmo
(2b. Comarca de Pinares y Cebreros)
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cir viejas resoluciones sobre el caracter comuniego de esta®Siehae-

nos argumentos —el patrimonio de la Tierror se puede prescrivir de
derecho»y los pueblos lo han de usar contuerpo e universidad»-gue

85 De los afios 1384 y 138Gd. suprareferencia en nota 5.
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a la postre le dieron la razén judicial a la Tierra a costa de la pretension del
lugar®s.

En general los procesos judiciales, como los que antes se citaron referidos
a comarcas del sur de Avila, recogian reclamaciones de los concejos rurales,
pero solian dar la razén, maxime en relacioén con los extalisagesy sie-
rras de Avila, a la Comunidad de Avila y su Tierra, tal como dijimos antes a
proposito de la primera modalidad de pastoreo. No obstante, aunque tal ten-
dencia era fuerte y reconocida, no puede decirse que triunfara en todos los
casos. No sabemos si Riofrio salié airoso de una reclamacion de 1487 en la
gue requeria que solo los del lugar, y en ese caso ni siquitierdoieroen
el mismq pudiesen introducir su ganado en su térifin&ra una reclama-
cibn exigente, porque cuestionaba incluso el derecho de los que tenian
hacienda en un lugar y no vivian en él. Los de Atizadero igualmente pre-
tendian en 1488 restringir el uso del término ablesnos pecheragdel mis-
mo58. Me parece ver en estas reclamaciones un acento que cobraba fuerza por
entonces: algunos concejos de aldea aparecen demandando un término reser-
vado para ellos, pero excluyendo de los usos el posible derecho de cualquier
propietario abulense —de una yugada, asi era considbemddere— de
aprovechar los pastizales del mismo. Recordemos que este derecho era una de
las tradiciones del régimen abierto, que hacia accesibles los comunes de los
pueblos a los propietarios en él, y no solo a los campesinos residentes. Estos
lugares no sélo reclamabtrmino apartadpsino que querian reservar a los
paisanos del lugar las practicas pastoriles abiertas. Hay que decir, no obstan-
te, que no siempre la reclamacién de término apartado llevaba tal acento: en
1477 Manjabéalago reclamaba como integrante de su término de a\ttea el
te de La Mataun bosque antafio declaraalixar e pasto comade Avila y
su Tierra; la reclamacién se hacia en ese caso —el resultado final lo descono-
cemos— no en nombre solo de los residentes, sino gdedows e herederos
en la aldea y precisamente la demanda la presentaba Juan del Aguila, fuerte
propietario alli, que se declarabaezino de la ¢ibdad, morador en Manjaba-

66 Documentacién Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 291 Documentacion Pueblos de
Avila, ed. G.DEL SER, AM Tiemblo, doc. 15Documentos de Avila en RG®). Il, docs. 16, 60,
88, 89. Parece que El Tiemblo habia disfrutado un tiempo de término apartado (segun el procura-
dor de los pueblos ilegalmente, claro esta) favorecido, primero, por la intervencién del caballero y
regidor de Avila Gil ®NzALEz DAviLA y luego, desde 1447 a 1453, merced a la segregacion juris-
diccional en favor de Alvaroe LunA. Obviamente, en ese periodo, los abulenses perdieron el
control de ese término. Al dejar de ser sefiorio, es posible que no se hubiesen recuperado los usos
intercomunalesvid. supra,nota 5§ y era eso lo que pretendia precisamente el procurador gene-
ral a costa de los lugarefos.

57 Documentos de Avila en RGR&). IV, doc. 74. Es una reclamacion semejante a la que
habian defendido en 1428r. supra.

68 Documentos de Avila en RG®). V, doc. 23.

56



nuevmon.qgxd 13/10/2005 08:00 Péagina 57 E }

lago», quien hablaba por boca de los campesinos pero también de todos los
que tenian hacienda en el luffarAparte de estos casos citados, digamos
también que Burgohondo vio por entonces reconocidos unos limites propios,
aunque tuvo que aceptar en la periferia de su considerable término rural una
amplia zona intercomual: en 1476 se iniciaba una pesquisa sobre su término
pues la Tierra y el concejo de aldea litigaban sobre el uso del mismo; de la
confirmacion del viejo término —de 1275— parece deducirse indirectamen-
te que el concejo rural conseguia sus propositos; la sentencia de noviembre de
1489 se situaba en una saloménica ortodoxia judicial que no a todos satis-
facia: a Burgohondo se le reconocia un enorme término que Mmas 0 menos
venia a corresponderse con el de la vieja concesion de Alfonso X, pero en su
borde serrano mas oriental existia una amplia aredixdgespara uso de

todos los de la Tierra y, a partir de ese glacis forestal, comenzaba el término
de El Barraco, también reconocido como tal, estableciéndose por entonces
gue los de uno y otro pueblo —salvo en eslbsares intersticiales— no
pudieran entrar con su ganado o cortar lefia en el término del otro, es decir,
negandose el ejercicio del tipipastoreo comarcano entre concejos conti-
guos, gque no regiria, pues, entre Burgohondo y los concejos prdXimos

El resultado de las pesquisas y sentencias no era, como puede apreciarse,
uniforme. La confrontacién de las dos modalidades de aprovechamiento es lo
gue mas queremos destacar. En sus aspiraciones mas ambiciosas la Comuni-
dad de Avila y su Tierra pretendia el reconocimiento de las mayores exten-
siones posibles dmldios e alixaresl tiempo que cualquier abulense pudie-
ra introducir sus ganados en todos los términos rurales —siquiera durante el
dia—, mientras que, por su parte, algunos pueblos buscaban un uso exclusi-
vo de sus términos y reducir ademas a la minima expresion —o tendencial-
mente a la practica extincion en sus comarcas— las superficies histéricas de
alixares,reconociendo sélo baldios 0 comunales extensivos adscritos a cada
término rural Ambas pretensiones, la comuniega y la aldeanista, podian ser
expresadas de forma maximalista, y tanto una como otra tenian avales y fuen-
tes de legitimidad, legales o consuetudinarias, a su favor, como deciamos. Por
otra parte, como nocion singularizada, cobraba fuerza, dentro de algun sector
de la lucha localista —Riofrio, Atizadero...—, la idea de que no debian con-

69 Documentacién Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 217.

70 Documentacion Municipal de Avilad. VV.AA., docs. 211, 36 Doc. Asociogd. C. luis
y G. DEL SeR, docs. 146, 167, 169. En 1490 el corregidor ratificaba la restitucion del término de
Burgohondo contra las pretensiones de PedroLB. Pero nos interesa destacar que, significati-
vamente, se mencionaba como beneficiarios solo a los de Burgohondo, no a los de la Tierra y
comarcanod)oc. Asociogd. C. lwisy G. DeL SER, doc. 185. No obstante esta restitucion trascu-
rre en un momento punta de la confrontacién de los concejos rurales contra la Comunidad de Ciu-
dad y Tierravid. infra.
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cederse tantas ventajas a los propietarios externos en los pueblos. No obstan-
te, esta era una reclamacién cuyo alcance desconocemos y que se solapaba a
la de autonomia pastoril, que era la que verdaderamente hacia chocar a algu-
nos concejos rurales con la Comunidad de Avila y Tierra.

En cualquier caso, quiz4 pueda deducirse de los datos anteriores, fruto de
los litigios y del choque de las respectivas aspiraciones, que no hubo un Uni-
co vencedor, judicialmente hablando. No lo habia, desde luego, hacia 1487.
De ese afio datan las Ordenanzas Generales y este hecho no pasé desaperci-
bido. Los grandes concejos del sur de la Tierra vieron en algunas de sus dis-
posiciones, —que consideraban excesivamente proclives a la Comunidad de
la Ciudad y la Tierra, lo que se llamara Asocio mas tarde—, una agresion a
sus deseos de autonomia pastoril por la que venian pleiteando y que, para
ellos, tenia tan viejas raices. Las Ordenanzas Generales pernptatoeto
a vecindadla posibilidad de entrar de unos términos a otros durante el dia asi
como los derechos de pasto en esos lugares para cubkre@erade la ciu-
dad—con una yugada y casa en un pueblo—, salvo si tenia arrendada su
haciendd®. Es decir, las ordenanzas no concebian precisamente la Tierra
como mera adicion de concejos rurales con sus respectivos términos, que era
a lo que venian aspirando algunos lugares, sino que se entendia como sujeto
politico, como entidad supraaldeana sustantiva y como &mbito especifico de
pastoreo. En 1490 se plantea, pienso, el momento critico de la confrontacion
politica de los grandes concejos rurales frente a la Comunidad y Universidad
de la Tierra abulense. Ese afio, en mayo, ante el Consejo Real, todos los gran-
des concejos rurales del sexmo, esto es, Atizadero, El Barraco, Burgohondo,
Cebreros, El Herrad6n, Hoyo de Pinares, Navalmoral, Navalperal, Riofrio, El
Tiemblo, San Bartolomée«todos los otros lugaresiel sexmo, reclamaban
la derogacion de las clausulas de la ordenanza que permitian a cualquiera de
la ciudad pastorear sus términos por el simple hecho de tener en ellos una
propiedad? Es clara la voluntad de autonomia de gestién de recursos que
propugnaban los de estas aldeas. Pocos meses antes, una declaracién en un
pleito sobre el lugar de Zapardiel —usurpado también, lo que no viene a
cuento ahora—, que no estaba en el sexmo de Santiago sino en el de Serre-
zuela, me parece fundamental, ya que exponia —y convencia al corregidor,
que habia declarado que lmemarcanogpudiesen aprovechar el término de
esa aldea— lo que entendia que eran las costumbres pastoriles en los lugares
de los sexmos de Santiago y Serrezuela. Se decia que cada concejo aprove-
charia su propio término:cada un congejdrural) es sobre sy e que un
congejo non puede entrar a pager en término del ogodnde ocurria esto?:

™ Ordenanzas de Avilad. J. M2 MonsALvo, doc. 18Jeyesll, 12, 18, entre otras.
72 Documentos de Avila en RG®). VI, doc. 34.
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«en el seysmo de Santiago, donde cada un congejo page sobre sy su término,
e asymismo en el seysmo de Serrezdél®abemos, después de las paginas
recorridas hasta aqui, que las cosas no eran tan sencillas como decia quien
eso declaraba —Pedro Barrientos, ex-usurpador, que tenia intereses como
granherederode Zapardiel—, pero lo cierto es que la opinidn es prueba de
gue habia dos modalidades contrapuestas de aprovechamientos y que no era
sencillo determinar si una de ellas era la Unica vélida.

No se llegé a alcanzar una solucion definitiva ni puede decirse que se
impusiera una Unica modalidad. La doctrina ortodoxa de aquellos afios daba
al uso de Avilay su Tierra los «intercomunalesdixaresindiscutibles, pero
no todos lo eran, al tiempo que los usos «interterminales», es decir, poder
entrar los de un término rural o la ciudad en cualquier otro, seguian siendo
objeto de disputa. En los Ultimos afios del siglo algunos concejos —era otra
forma de usurpacion si carecian de justo titulo— consiguieron incorporar
abruptamente a sus limites determinaalosaresde Avila: los concejos de
alrededor de «La Mata de Manjabalago» o de los antiguos «Exidos de La
Puebla», es decir, los lugares de Manjabalago, Hurtunpascual, Grajos —San
Juan del OlImo— y Gamonal, aparecen desde 1489 intentando repartirse tales
alixaresentre ellos; por entonces los de Cebreros intentaban que Los Rasos y
Ceniceros, entre otros parajes de su comarca, fueran considerados como per-
tenecientes a su término rural; hacia 1494 hubo denuncias contra varios con-
cejos del sexmo de Santiago que realizaban roturaciones y siembras en deter-
minados sitios con la furtiva intencién de tomar prendas —por supuestos
dafios— a los ganados de los abulenses que alli fueran a pastar y con ello
aprovechar en exclusiva tales parafeBrecisamente, una forma indirecta de
apropiarse antiguoalixares ademas de tomarlos pecuariamente como un
hecho consumado, era para los labradores de los pueblos contiguos roturar-
los, arar y sembrar en ellos para, al cabo de un tiempo —si es que los gana-
dos de cualquier vecino ns&lo comianantesalgo a lo que segun las orde-
nanzas tenian derecho al estar vedado sembralixan—, considerarlos
como suyos. Por supuesto también utilizaron el procedimiento de pleitear
judicialmente por la posesiéon de algunos espdeiog finalmente, como

73 Doc. Asocioged. C. luisy G. DeL SER, doc. 171, de marzo de 1490.

74 Doc. Asocioged. C. luisy G. DeL Ser, docs. 155, 160Documentos de Avila en RGS,
vol. IX, doc. 58.

75 El concejo rural de Riofrio conseguia que se le reconociera en 1499 como perteneciente a
su término y no comalixar —antiguamente lo habia sido— el paraje serrano de Valechoso, unos
kildmetros al sur de la alde@pcumentacion Pueblos de Avikd. G. L SeEr, AM Riofrio, doc.

17. Es interesante la argumentacion de esa resolucion efectuada por la justicia de Avila, que en una
clara justificaciéon doctrinaria, de corte clasico, establecia que ampaabeho concejo de

Riofrio en la posision del dicho término que dizen Valechgsere que en quanto a la propie-

dad reservo su derecho a salvo a la dicha ¢ibdad, tierra e puebipagistincion aparentemente
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hemos visto y dentro de una honda tradicién consuetudinaria y juridica, tam-
bién podian reclamar politicamente una autonomia de gestion circunscrita a
cada concejo rural y no a la Comunidad de Avila y Tierra.

Sélo cabe al llegar a este punto indicar que mas alla de los limites cro-
nolégicos de la Edad Media las dos modalidades de aprovechamientos comu-
nales siguieron teniendo sus valedores, como habian tenido en ese’periodo
A los estudiosos de épocas posteriores corresponde sopesar las respectivas
fuerzas, ambas sustantivas y competitivas: por una parte, el potencial de los
grandes concejos rurales, convertidos en sujetos politicos bastante activos,
con personalidad y avidos de patrimonio y usos comunales propios, y por
otra parte, al abrigo de la fuerza politica deaversidad de Avila y sus pue-
bloso Tierra la robustez de los bienes del Asocio, que han logrado sobrevi-
vir incluso hasta la época contemporanea y, casi en cierto modo, hasta la épo-
ca actual.

En cualquier caso, valgan las consideraciones anteriores como intento de
demostracion de las hipétesis que nos planteabamos mas arriba. Hemos
intentado sostener que la costumbre, lejos de ser sélo una practica, era tam-
bién una elaboracién ideolégica, por otra parte equivoca. Hemos querido
demostrar el caracter histérico mas que antropolégico de este supuesto prin-
cipio aparentemente basado en la armonia y la permanencia, destacando su
viva conexion con la realidad y los intereses rurales y hemos enfatizado su
sentido cambiante. Veremos finalmente, en las paginas restantes, que la cos-
tumbre como discurso formaba parte de un ideario congruente que los peche-
ros y sus representantes exhibieron frente a un cddigo de valores que quisie-
ron asociar a sus antagonistas sociales.

* k% %

Quisiera para ello centrar las Ultimas paginas en la naturaleza y conteni-
dos de los otros argumentos utilizados por los campesinos en los pleitos,
ademas de la apelacion a la costumbre. Las declaraciones de los testigos son
la principal via para conocer este aspecto. Su defensa de la costumbre ha sido
aqui elleit motivy nos ha servido para descubrir y caracterizar la coexisten-

jugosa y topica —propiedad/posesion— pero que en la practica, cuando la vemos empleada entre
el léxico de la época, en el contexto analizado, no resulta determinante para indicar cuales eran los
usos reales de los términos y bienes comunales.

6 No entro a valorar aqui el acento social de las posiciones de unos y otros. Recordemos que
tanto ganaderos de la ciudad como campesinos de los pueblos tenian intereses entrecruzados en
este conflicto, como expusimos en un trabajo reciente donde se planteaba precisamente esta cues-
tion y cuyas reflexiones son complementarias de las que se hallan en estevichb&fomuna-
les de aldea, comunales de ciudad-y-tierca»zasimismo, «Espacios de pastoreo de la Tierra de
Avila», cit., esp. pags. 188-194.
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cia enmarafiada de dos grandes modalidades de aprovechamientos comunita-
rios. Pero esa apologia de la costumbre pensamos que formaba parte de una
visibn mas completa, que podemos atribuir a los campesinos, acerca de los
usos econdémicos y las relaciones sociales en el campo. Eso si, haciendo abs-
traccion deliberadamente —pero sin olvidar en ninglin momento este aspec-
to— de la circunstancia de que los testigos eran siempre presentados para
apoyar judicialmente a una de las partes y que también podian tener intereses
concretos. Pero lo que opinaban al declarar puede ser leido como expresion
colectiva de una cierta percepcioén de la realidad rural. La suya. Ademas de lo
dicho hasta ahora, puede ahondarse en ello un poco mas a través de un
pequefio analisis detallado de los argumentos. Se plantea, no obstante, el pro-
blema de que los interrogatorios resultan heterogéneos, si atendemos a la
divergencia de las cuestiones que se les preguntaron a los testigos, al trabajo
judicial previo de los procuradores, a la dispersion de testimonios en el tiem-
poy a las finalidades diferentes de unas y otras pesquisas. Por todo esto pare-
ce conveniente concentrar el andlisis en algin segmento temporal o formal
del corpus de pesquisas para encontrar mayor unidad que si se tratara de un
examen indiferenciado de todo el conjunto.

Hemos seleccionado para ello dos grupos de testimonios campesinos que
se acercan a ese objetivo de ofrecer una minima garantia de dicha unidad. En
primer lugar, los testimonios de los pleitos de los afios 1414-1416, que cons-
tituyen con sus 7 procesos y sus 136 testimonios de campesinos —excluidos
los procesos de los que no se han conservado las pesquisas— la mitad del
conjunto de todos los testimonios anteriores a 1499; ademas los de 1414-
1416 fueron testimonios gestionados por el mismo equipo de representantes
legales y en un corto periodo de tiempo. En segundo lugar, analizaremos lo
gue en varios procesos entre 1489-1493 aportaron 32 testimonios contra las
acciones ilegales de don Pedro Davila, sefior de las Navas y poderoso caba-
llero abulense, el gran usurpador de ese periodo y Ultimo destacado del siglo,
insistiendo ahora en que no interesa tanto aqui la cuestién de las usurpacio-
nes sino el contenido y las opiniones de los declarantes.

El resultado de tales pesquisas analizA&dpsede esquematicamente
representarse en un cuadro argumental que ya habiamos basicamente esho-
zado en algun trabajo anterior y que ahora podemos precisar algo mas con los
datos exhaustivamente examinados.

77 La documentacién correspondiente, que ha sido utilizada en paginas anteriores, es la con-
tenida concretamente &voc. Asociogd. C. luisy G. DeL SeR, docs. 70, 71, 74, 75, 76, 77, 92,
158, 166;Documentacion Municipal de Avilad. VV.AA., docs. 356, 400, 403. En relacién con
el cuado de valores que aqui exponemos, remito al bosquejo que hicimos del mismo en «Usurpa-
ciones de comunales: disputa legal y conflicto socgt»,
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Contraposicién de valores (caballeros usurpadores frente a
campesinos labradores) en el discurso politico de los pecheros

- Privatizacion reciente -«—» Comunalismo tradicional consue
tudinario (intercomunal/ aldeano)

- llegalidad <«—» Legalidad

- Acervo juridico de derecho pri- Acervo juridico de derecho publi-

vado (titulos de propiedad) “* (legislacion, normativa)
- Poderosos, influyentes (redes ¥ Débiles y locales

clientelas), arrogantes (lazos vecindad)
- Agresores violentos -«» Victimas
- Mengua de justicia -«—>» Monarquia judicial efectiva.

En la muestra de los 136 testimonios de 1414-1416, se aprecia que de los
seis grandes argumentos que destacamos en el cuadro, el primero es ahora el
gue menos atencion merece ya. Las paginas anteriores han tratado de ello.
Digamos simplemente que es absolutamente generalizada en todos los plei-
tos la opiniébn campesina de que las antiguas costumbres de pastoreo —eso
si, para unos, intercomunales, para otros circunscritas al concejo rural, como
vimos— se habian visto quebradas por comportamientos recientes, general-
mente ligados a una usurpacion. Los testigos comentan en todos los pleitos
«que hacia sesenta afiQ® cincuenta, o cuarenta, seyendo mozg tal o
cual paraje se aprovechaba segun costumbesempo inmemorial «que
memoria de omes non es en contrayip otras expresiones afines; los testi-
gos argliian luego que, recientementede-«¢nos pocos afios agade diez
aflos», de cinco, de tres, de menos tiempo... segun dicen una y otra vez—,
alguien impedia entrar los ganados, se habia apropiado para si de tal término
y a menudo cometia arbitrariedades. Se presentaba la costumbre como un
valor asociado a formas de pastoreo comunitario y tradicional, en contrapo-
sicion con los regimenes recientes, nuevos, basados en la privatizacion y des-
tructores de los usos antiguos, achacando este valor negativo los campesinos
a los caballeros. Creo que esta percepcion campesina, su apologia de los
«viejos usos», es una de las grandes piezas del ideario comunalista campesi-
no de la Baja Edad Media, en estos medios geogréficos al menos, y sin duda
se encuadra en ese «tradicionalismo» mental del campesinado del Antiguo
Régimen que tanto han resaltado los medievalistas y modernistas.

Los testigos encadenan el argumento de la ruptura de la costumbre a la
idea de ilegalidad, pues sostienen que lo consuetudinario era la norma inque-
brantable. La acusacién de ilegalidad era asociada por los testigos a la ausen-
cia de titulos de propiedad por parte de los usurpadores. Es significativo que
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los campesinos apelen en sus declaraciones, aparte de la costumbre, a la nor-
mativa publica —ellos y loprocuradores pecheres, normativa que para

ellos era natural reflejo de sus derechos consuetudinarios, mientras que los
caballeros usurpadores sé6lo podian acogerse a derechos de propiedad de los
que, como es légico, carecfdnlLos testigos al declarar contra los usurpado-

res introducen estas nociones de ilegalidad y de falta de titulos de forma impli-
cita en todas sus declaraciones, pero encontramos a menudo —entre un 25 y
un 30% de los casos— otras expresiones: que habian actasdi@ «acon e

contra derecho»g «sin ragon e sin derechogye tomaron términossin mos-

trar titulo nin ragon alguna»@ que actuaroncen fuerca e sin racons.

Precisamente la alusion a la «fuerza», que en la expresion anterior se
incluye en una locucion tépica, forma parte también de otro de los argumen-
tos que los testigos campesinos lanzaban contra los usurpadores de términos
—generalmente caballeros— y que hacian contrastar con su propia posicién
de debilidad. En algunos pleitos de 1414 varios testigos sefalaban que el acu-
sado eraame poderosg provocaba miedo e impunidad. En el proceso con-
tra las usurpaciones de Diego Gonzéalez del Aguila al menos siete testimonios
utilizaban esta nocion negativa deoderoso»expresamente —no digamos
ya tacitamente—, mientras que en la pesquisa por las usurpaciones de comu-
nales de Avila cercanos a Manjabalago y Vadillo se empleaba la expresion en
relacién con algun caballero, pero también a propésito del obispo abulense,
sefior de Vadill&®. La nocién de poder impune iba asociada a otro contraste

78 Muy excepcionalmente los acusados intentaron incorporar a los procesos algunas cartas de
compraventa que pudieran corroborar sus derechos a usar ciertos términos. En los procesos de 1414-
1416, concretamente en el proceso contra Diegaz&ez DEL AcuiLa, caballero abulense, el
representante de éste, que era acusado entre otras cosas de usurpar el término de Villaviciosa, pre-
sento tres cartas con compraventas de 1378 en la comarca, documentos que en ningiin caso suponian
bienes de consideracion y que ni siquiera se ubicaban en el término acerca de cuya usurpacion se tra-
taba,Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL SeR, doc. 74, pag. 280 y docs. 38, 40, 41. Esta es la ténica
general en los pleitos: incapacidad de los acusados de presentar avales juridicos —compraventas y
deslindes— que justificaran sus pretensiones de poder disponer de los términos.

70 Doc. Asocioged. C. lisy G. DeL SER, doc. 70, pags. 175, 179, 180; doc. 71, pag. 196; doc.

74, pags. 256, 257, 258, 259, 260, 261, 263, 265, 266, 267, 268, 269; doc.77, pag. 354, 355; doc.
92, pags. 409, 415.

80 En el proceso contra Diega@zALEz DEL AGuiLA y su padre don Nufio, en concreto en sus
usurpaciones en zona de Albornos y Narros de Salduefia, aparte de otras menciones al temor cam-
pesino ¢fr. nota siguiente) el testigo Fernanda) asi como Ximén arez Toribio SANCHEZ 0
Fernan MRTiN, decian que aquél o su padre erames poderosospque «on miedo, los dichos
labradores que nunca osaron contradezirl»mismo que el testigo ToribioERNANDEZ refi-
riéndose a don Nufio, e igualmente DomingeeXio y Miguel FERNANDEZ, quien aclaraba que
«los dichos omes buenfote Narros de Salduefia, en concretm] quanto era poderoso e por mie-
do que dél avian que non osaron enfrentarse a él. También el testigo JuanZ3LEz decia que
don Diego ergoderoso«e non podian aver con él derecho», Doc. Asamib,C. luisy G. DeL
SER, doc. 74, pags.259, 260, 261, 262, 263, 266. En el pleito popinaneserca de Vadillo
(sefiorio del obispo) y Manjabéalago (aldea de Avila), uno de los testigos ginanidez, llamaba
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gue podemos apreciar en las declaraciones de los testigos de los procesos
analizados: mientras que el ambito referencial de los campesinos que decla-
raban era el de la vecindad y conocimiento de las aldeas cercanas, el mundo
de las relaciones topogréficas y sociales de los caballeros acusados contenia
otras escalas: implicacion de sus criadasayordomos—gestores de sus
explotaciones agrarias—, o susandadosy»o referencias genéricas sus
omes»gue se encargaban de tomar prendas o expulsar a los campesinos de
los comunales. Se mencionan estas clientelas laborales o personales expresa-
mente en 25 de los 136 testimonios de 1414-1416, y ello sin que los jueces lo
preguntarafl. Pero ademas se comprueba como, mientras los campesinos se
movian en el pequefio mundo de su comarca, los caballeros acusados o0 sus
representantes manifestaban en alguna ocasion en los procesos que pre-
tendian traer testigos de sitios lejanos, fuera de la comarca y de la jurisdic-
cién del concejo abulense, lo que revela que sus redes, antitesis de las cam-
pesinas, se extendian por ambitos geograficos mas amplios, que sélo su
riqueza, su influencia como caballeros y su sefiorios podian brirfdarles

En la denuncia de las actuaciones ilegales de los caballeros usurpadores
los testigos campesinos achacaban a aquéllos comportamientos violentos, de
agresion e intimidacioén. El conflicto social que se anudé en relacion con los
problemas de ocupacion de términos en la baja Edad Media arrastr6 estas
secuelas, como sabemos por multiples testimonios. Hay que decir, no obs-
tante, que en los procesos de 1414-1416 el uso de la violencia parece haber
sido moderado y la morfologia no muy rica: no se denunciaron agresiones
sangrientas a campesinos, ni amenazas graves, Yy los casos de violencia fisica
abierta, sobre persorfi® ganado&’, pueden considerarse escasos. La acu-

al caballero abulense usurpador, AlfonssnGiLEz DAvILA , «poderoso et non avia en la comar-
ca quien ge lo defendiesamientras que el testigo Pedroaivtin decia que los de Vadillo usur-
paban desde hacia tiempo gracias a que su sefior, el obispo don Sanglarjestseey no se
atrevian a enfrentarse aBlhc. Asociogd. C. luisy G. DeL SER, doc. 76, pags. 328, 331.

81 Doc. Asocioged. C. luisy G. DeL SeR, doc. 70, pags.175, 177, 179, 180, 181, 182; doc. 71,
pag. 196; doc. 74, pags. 253, 255, 257, 258, 259 (al tomar el cabalefsDLa un término en
Albornos, ilegalmente,levé consigo pieca de omes e que fizo echar la rraya con bueys por don-
de se guardase e que con miedo non ge lo osaron contradezir persona algéfagpl, 265;
doc. 75, pag. 296; doc. 77, pags. 353, 354, 355, 356, 357, 359.

82 DiegopeL AcuiLa pedia en el proceso contra él mas plazo para demostrar titulos y para
aportar testigos. ¢De donde?: de Piedrahita, EI Miron, El Barco y Vill&tom,Asocioged. C.

Luisy G. DeL SER, doc. 74, pag. 278. Y SanchanN8Hez DAvILA, sefior de San Roman y Villa-

nueva, queria reforzar sus alegaciones con testigos de Villatoro, Talavera, Arenas, Mombeltran, La
Adadra, Castil de Bayuela, Arévalo y su Tiemec. Asociogd. C. luisy G. DeL SER, doc. 75,

pag. 306. Es un indicador de que los caballeros se movian en circulos mucho mas amplios que los
de los campesinos.

8 Un par de casos. Segun el testigo Juan Sanchez, hombres del caballero usurpador Gil
GonzALEz DAviLA habiancorrido a pastores en la comarca de La Paranie, Asociogd. C.

Luisy G. DeL SeRr, doc. 70, pag. 182. En el pleito contra Alfonson@iLez DAviLA , Domingo
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sacion estrella en esos procesos fue la toma de prendas por parte de los pode-
rosos o sus hombres en los términos que ilegalmente ocupaban y desde los
gue ejercian un supuesto derecho a pignorar bienes de los que entrasen en
ellos, hecho frecuente como es légico, al ser tales términos de uso comun. La
toma de prendas no era la actuacién coercitiva de grado més bajo que podian
cometer los usurpadores. Antes de ella podian limitacserer el ganado y
expulsarlo del paraje ilegalmente ocupado. Tomar prendas era un paso mas.
Y hay que decir que se franqued frecuentemente. Teniendo en cuenta que no
se les preguntaba directamente a los testigos por las prendas que los caballe-
ros y sus hombres les llevaban —si por las actuaciones ilegales de las que
aguéllas eran un sintoma—, es sobresaliente comprobar que la acusacion de
toma de prendas es mencionada expresamente en 87 de los 136 testimonios
de 1414-1416, un 64% Casi siempre eran acusaciones genéricas, aunque
encontramos algunas concreciones sobre los bienes preffasmmte de

ello, la otra manifestacion de comportamiento violento o intimidatorio
resefiable en esos pleitos —aparece expresamente en ocho testimonios, sin
gue se preguntase por esta pradfiea se refiere a la coaccion que algin

FERNANDEZ, de Gamonal, acus6 a hombres de aquél de haber llevado apresado al padre del testi-
go, <et le tuvieron una noche preso et enaspado», Idat, 71, pag. 196.

8 A uno de los testigos los hombres de GiNGALEz DAviLA cerca de Vacacocha le dego-
llaron una oveja y se la llevardboc. Asociogd. C. luisy G. DeL SER, doc. 70, pag. 175. En otro
proceso se denuncia que hombres de SanattH8z DAviLA mataron tres ovejalid., doc. 75,
pag. 293. En el proceso contra DiegoCoNTRERAS por usurpar la llamada «garganta de Galle-
gos», cerca de Sotalvo y Riofrio, un testigo acusoé a los hombres de aquél de haberle degollado una
oveja,ibid., doc. 77, pag. 355.

85 Un 70% si de las pesquisas de esos afios se excluye el proceso por el que los de Pefiaranda
entraban en parajes cercanos de Tierra de Avida.(Asociogd. C. luisy G. DeL Ser, doc. 92),
términos y limites jurisdiccionales que se pretenden deslindar correctamente y que no dan pie, por
el tipo de preguntas, a que se mencione la toma de prendas por los de aquella villa.

86 Las tomas de ganado como prenda, sin especificar, constituyen el grueso de las declara-
ciones,Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL SeR, doc. 70, pags. 174-18mid., doc. 71, pags. 195,
196; ibid., doc. 74, pags. 252, 253, 256- 26Bid., doc. 75, pags. 295-29%id., doc. 76,
pags. 327-329, 331-33mid., doc. 77, pags. 353-359. Hay referencias mas detalladas: se dice,
por ejemplo, que a un testigo le llevaron hombres de Giz@Ez DAviLA una zamarra y una
capa, unahkorra e una gamarra= otro y varias lanzas o varas largas para el ganado a algunos
mas (bid., doc.70, pag. 175, 177, 182); hombres de los Aguila llevaron sélo por supuestos
dafios por entrar en su eria de pocas obradas de Los Regajales en Albornos hasta 1000 mrs., otro
testigo decia que a él le llevo 30 mrs. de prehimd.(doc. 74, pags. 256, 259); hombres de San-
cho SincHez DAviLA llevaron a uno de prenda 50 mrs. por devolverle sus bueyes, reteni-
dos (lbid., doc. 75, pag. 296); los de Vadillo le llevaron a otro 10 ovejas como prhmda (
doc. 76, pag. 328).

87 Doc. Asociogd. C. luisy G. DeL Ser, doc. 74, pags.262 (NuficoSzALEZ DEL AGuUILA,
que tenia una dehesa cerca, se apropi6 de Los Salobrales, paraje de Narros de Spid@siia: «
diera con los omes buenos del congejo de Naharros e les dixiera que le dexasen los dichos Salo-
brales e que los juntaria con la su dehesa de Villoslada e que los dexaria pager con sus ganados
en la dicha dehesa e en los dichos Salobralgsp#gs. 266, 267, 268 (testigos refieren lo mismo
en relacion con la aldea de Gallegos de Solmitéig;, doc. 77, pags. 354, 356, 359.
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caballero hacia a los labradores de algunas dltleas vistas a obtener de

ellos algun tipo de pacto obligado —por ejemplo, que le permitiesen entrar
en los bienes comunales propios de un lugar, a cambio de poner a su disposi-
cion sus prados o dehesas privadas—, acuerdos y colusiones que luego
incumplian los poderosos y que, segun los testigos y las sentencias, habrian
sido simplemente una via subrepticia para excluir del uso comuniego los tér-
minos rurales donde eran hacendados y acabar apropiandose de los comuna-
les, incluso a costa de los labradores del lugar.

Llama la atencién en las pesquisas de 1414-1416 la ausencia de mencio-
nes a la actuacion y vigor de la justicia, su ausencia o mal funcionamiento en
algin momento, que si sera uno de los argumentos que se halla més tarde en
las declaraciones campesinas.

Los interrogatorios de 1489-1493 contra Pedro Davila, sefior de Las
Navas, presentan un perfil diferente al de las pesquisas antes citadas, y por
eso singularizamos el corte de respuestas testificales. El fondo de apropia-
ciones ilegales de términos es el mismo que en los otros casos, teniendo en
cuenta que Pedro Davila y sus antepasados desde mediados del siglo —Die-
go Davila, su abuelo, luego Pedro Davila el Viejo, su padre— brillaron en
estas actuaciones, concretamente en las comarcas de Navalmoral, Burgohon-
do y Pinare®’, y los testigos asi lo indicaron, incluyendo la referencia a que
era hombrepoderosoy a la actuacion coaccionante de sus honfBré&ero

88 El argumento es sin duda coadyuvante de la queja campesina de que se trataba de hombres
poderosos los que no se atrevian a enfrentavik Supra).

89 «Usurpaciones de comunales: conflicto social y disputa legialpags. 97-98.

9 Sobre este aspecto, los testigos citaban tres circunstancias. En primer lugar, la presencia omni-
presente en las dos comarcas del sexmo de Santiago de Juan de Cogollos, hombre de confianza de
Pedro DwviLA , que es citado como alcaide de su sefior en Las Navas —algun testigo decia incluso que
era alcaide de Burgohondo, circunstancia imposible por ser Burgohondo aldea de Avila— y que se
encargaba de organizar las tropelias de aquél. En segundo lugar, la llegada masiva de muchos hom-
bres de Pedro AviLA —mayordomos, «rapahuesos»..a-Navalmoral y a algunas de sus collacio-
nes con objeto de tomar prendas y expulsar de alli a abulenses alegando —no pudo demostrarlo, pese
a hacer compras coactivas en Navalascuevas, Espinarejo y otras collaciones— tener derechos de pro-
piedad sobre estos términos: a partir de una pequenia tierra que decia tener en algin paraje de Naval-
moral, por ejemplo,tenia puestas muchas personas que prendavan por ella...los términos de Nava-
carros y Lavardera y Valtravieso que ansy mesmo los tiene Pedro de Auila y prendan por ellos y por
los otros términos de Navalmoral e Navalendrinal sus guardas e sus mayordofosereer lugar,
la incursion desde su sefiorio de Las Navas y Valdemaqueda de hombres armados en la parte oriental
de la comarca de Pinares —términos de El Helipar, Quintanar, Quemada y otros, que queria apro-
piarse—; de entre ellos, algunos testigos mencionan dos hombres a caballo con lanzas y espadas
ademas de algiin pe6n, mientras que otros testigos afiaden, aparte de estos, la actuacién de 30 hombres
de Valdemaqueda, vasallos de Pediil , y otros de sus monteros, dispuestos a expulsar y agre-
dir a los habitantes de Hoyo de Pinares, Herradon, Cebreros y otros lugares que entrasen, especial-
mente en El Helipar, con sus ganados o a cortar lefia. Estas referencias a hombres del sefior de Las
Navas erDoc. Asociogd. C. luisy G. DeL SER, doc. 158, pags. 585 y sgs.,doc. 166, pags. 619-620;
Documentacién Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 356, pags. 83-88; doc. 400, pags. 257-260.
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sobre todo se destacan en los 32 testimonios analizados, y asi queremos
subrayarlo, los argumentos acerca del comportamiento violento y agresivo,
que aparece expresamente en 22 de los 32 testimonios analizados, si bien
también me parece resefiable la opinion sobre la justicia que manifestaron los
testigos, refiriéndose tanto al momento de las pesquisas como al pasado de
varias décadas antes. Centrémonos en estos Ultimos argumentos del cuadro,
el de la violencia y las opiniones sobre la justicia.

La toma de prendas extrajudicial que Pedro Davila ejercié esos afios la
hizo derivar no ya sélo del pretexto de entradas de campesinos en «sus» tér-
minos —Helipar, Quemada, Quintanar—, sino que utilizdé su posicién como
prestamista y arrendador —luego se quedaba con bienes de los humildes por
supuestos impagos— y complemento estas actuaciones con la adquisicion de
heredamientos de campesinos tras obtener de éstos, sin su consentimiento,
bienes a bajisimos precios por medio de falsas compras codttias
adquisicion de bienes de labradores por coaccion y los acuerdos afusivos
con los campesinos de algunos pueblos son acusaciones reiteradas por los
testimonios de esos afios, pero ademas sabemos que los hombres de Pedro
Davila se dedicaban a intimidar a la poblacién de algunos concejos rurales
—Navalmoral, Burgohondo, entre ellos— para conseguir sus propositos, que

91 Los bienes obtenidos por prendas o por estas vias no siempre son conocidos, pero los tes-
tigos ofrecen algunas informaciones concretas. El testigo FemareX, de Navarrevisca, acu-
saba en 1489 al sefior de Las Navas de haberle estado reteniendo durante 19 afios un nogal y un
linar cuyo valor total era de 4000 mrs., por una supuesta deuda que obligé al padre del testigo a
empeniar los bienes y que PedrovDa no habia querido recibir en plazo legal para quedarse con
el fruto o el propio bierDoc. Asociogd. C. luisy G. DeL SER, doc. 158, pag. 585; la abuela de
otro testigo de Navalosa empefio también hacia 19 afios dos linares a/Redrodde valdrian
unos 2000 mrs., y éste se habia quedado con iblids pag. 585; a otro testigo, Juadrez de
Navalvado, por cazar con su ballesta en los montes comunes de la comarca de Iruelas, el alcaide
Cogollos le habia embargado hacia tiempo su ballesta y dos venados que quiso vender en Nava-
luenga, estimando el testigo que el dafio era de 2000 mrs., dado que con esa [radiestasy
vidax, ibid., pag. 585; mientras que al padre del testigo Juati®, de Burgohondo, que vivia
como molinero en Navalosa, PedraviRa el Viejo, por unos supuestos impagos relacionados
con compras de grano como molinero, que valian 10.000 ms., le tomé toda su hacienda, que valia
50.000 mrs. y con ella seguia el sefior de Las Navas desde hacia #idfipag. 588. Un testi-
go de Navalpuerco dijo ese mismo afio de 1489 que Pédmnlel Viejo arruind a un campesi-
no al quedarse con su casa, prados y labor en Navalmulo por un pequefio recaudo de alcabalas
impagado/bid., doc. 166. Y un testigo de El Herradén decia en 1493 que los hombres de Pedro
DAviLA le habian retenido 500 cabras y unos dias después le prendaron 24 de ellas por entrar en
El Helipar, sentenciado como término comDocumentacién Municipal de Avilad. VV.AA.,
doc. 400, pags. 257-258.

92 En general aprovechando las debilidades econémicas de los campesinos. Unos buenos
ejemplos de ello pueden verse en las numerosas adquisiciones —una veintena— de propiedades
en Burgohondo obtenidas todas en 1469. Se aprecia como Redrmo & quedaba con bienes de
campesinos de ese lugar por pequefios impagos de éstos ocasionados por haber comprado al caba-
llero de fiado pequefias cantidades de grano que luego no pudieron —o no se les permiti6— pagar,
Documentacion Pueblos de Aviked. GpeL Ser, AM. Burgohondo, docs. 9 a 28, de 1469.
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incluian la imposicién de gravamenes indebidos de tipo parasefiorial y las
intimidaciones a los campesirfsLas manifestaciones de violencia abierta

se documentan también y fueron descritas por los testigos como pautas de la
conducta del poderoso por aquellos &toFambién formaba parte de la
conducta prepotente del caballero la resistencia a la actuacion jedioges
testigos venian con estas acusaciones a perfilar una conducta violenta que
puede considerarse caracteristica de los caballeros en los conflictos de térmi-

93 Un ejemplo de compra coactiva denunciada por los nietos de Sawrehmibez, de Nava-
luenga, que testificaron contra PedravDa —otros testigos de Navaluenga, Fern&arca,

Toribio SANcHEZ y Pedro XMENO, confirmaron este testimonio—: el padre de éste ofreci6 a su
abuelo 600 mrs. por un heredamiento en el paraje de San Millan, del concejo rural de Burgohon-
do, cuando valia, segin decian, unos 6000 mrs., diez veces mas. El abuelo se negé a malvender,
pero el caballero deposito el dinero de su oferta en casa de un campesino del pueblo y se quedd
con la propiedad. Nadie pudo hacer nada porque PednoaDse halla apoderado de ese con-

cejo del Burgopuna idea que el testigo Jakgia, de Burgohondo, compartia también: los sefio-

res de Las Navas teniasojuzgados e amedrentados a los vezinos e moradores deste congejo del
Burgo», Doc. Asociogd. C. lwisy G. DeL SER, doc. 158, pags. 587-588. La idea de que Pedro
DAviLA teniaamedrentadoa los habitantes de algunos pueblos es expuesta por diez testigos en
relacién con Navalmoral en 1489. Se menciona que presionaba a los campesinos para que le ven-
diesen tierras. Si se negaban les amenzaba con usar la violencia. Empleaba parastlaum «

suyo negroxgue iba por las casas de los campesinos causando destrozos para obligarles a vender.
Les imponia a los campesinos de Navalmoral cargas onerosas que recuerdan —pero no podian
serlo— tributos sefioriales, tales como exigir cinco fanegas de centeno y una de trigo al labrador
con casa y yunta, llevarles cinco maravedies por cada vaca o novillo o una fanega de trigo de cada
hogar, entre otras. La presion les habia obligado a ellocarles buenode Navalmoral, quienes
«untaronse todos, mollidos a congejo, y acordaron a pedimiento de Pedro Davila de le dar la
dicha fanega de trigosada casa, como imposicion fija. Finalmente, ante una posible actuacion
judicial, su alcaide Juan de Cogollos hizo reunir a los habitantes de Navalmoral en la casa-palacio
que tenia alli PedroAViLA y les presiono para que, si la justicia se lo preguntaba, dijesen que si
habian vendido al caballero tierras suyas. Referencias sobre estos comportamientos acerca de
Navalmoral erDoc. Asociogd. C. luisy G. DeL SEr, doc. 166, pags.618-62Dpcumentacion
Municipal de Avilagd. VV.AA., doc. 356, pags. 83-91.

94 Vid. nota anterior, en relacién con Burgohondo y Navalmoral. Por lo que respecta a las
actuaciones de PedroidLA en su resistencia a devolver al uso comun el término de El Helipar,
varios testigos en 1493 resefiaban hechos sangrientos ejecutados por los hombres armados que
llevo alli desde Valdemaquedszr( nota 90) y por el alcaide de Las Navas Juan de Cogollos: derri-
bos con sus lanzas a varios campesinos que cortaban lefia en montes de El Helipar; amenazas de
ahorcarles de un arbol; a otro de Cebretestaron las manos atras con una toca que este testi-
go llevavax le pusieron la lanza en el costado y le pasearon atado por el término de El Helipar; a
otro de El Herraddn le descalzaron, le ataron una soga al cuello, le empujaron con sus lanzas y le
llevaron una noche preso a Valdemagueda, al tiempo que apalearon a su hijo y le golpearon en la
cabeza; a otro le dieron un golpe con un destral en la cara, en el testimonio que constituye la ter-
cera escena con que abriamos estas payfithseferencias eDocumentacion Municipal de Avi-
la, ed. VV.AA,, doc. 400, pags. 251-260; doc. 403, pags. 268-269.

9 Uso de varias atalayas cahumada®n sitios altos de las sierras para alertar de la llegada
de las justicias, como se denunci6 que hizo en relacion con El Helipar en 1493. O respuestas aira-
das a las autoridades de Avila al ir éstas a hacer justicia. El 7 de febrero de 1493 el alguacil fue a
tomar posesion del término de El Helipar en nombre del concejo de Avila. Se lo impidio violenta-
mente Pedro BviLA y sus hombres armadoser lo mio contest6 arrogante, amenazando lue-
go que ahorcaria a los de Cebreros y otros pueblos de la comarca que entragetéamiro,
Documentaciéon Municipal de Aviled. VV.AA., docs. 400, pags. 258-26bid., doc. 402.
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nos. Era un valor negativo que los procuradores de la Tierra se esforzaban en
poner en evidencia, en contraste con el acatamiento pacifico a la normativa y
a la justicia que se asociaba en su discurso a los comportamientos de los
pecheros de los pueblos.

Un dltimo ingrediente puede destacarse en el ideario que descubren en
sus declaraciones los testigos de los citados procesos contra Pedro Davila:
su valoracion de la justicia. ElI argumento se halla en el 34% de los testimo-
nios y contiene dos aseveraciones enlazadas. La primera de ellas afirmaba
gue en el periodo pasado en que los testigos situaban sus recuerdos —esto
leido desde las fechas de los procesos de 1489-93—, es decir, mediados del
siglo, reinado de Enrique IV, mas o0 menos, no habia habido un buen funcio-
namiento de la justicia: Diego Davila, luego Pedro el Viejo, cometieron tro-
pelias impunemente; el hijo homoénimo de este Ultimo, ya en el periodo mas
cercano a los procesos y en época coetanea, era el remate de un comporta-
miento de su familia de hondas raices. Lo decia el testigo Martin Garcia en
1489, vecino de El Barraco, que se quejaba de que los de Navalmoral les
prendaban por entrar en términos comunes cercanos a aquella aldea espolea-
dos desde hacia cuarenta afios por Diego Davila y luego por sus sucesores,
pero decia que no se habian atrevido a denuncipdotkemor del dicho
Pedro de Avila, que los ayudava, e por la poca justicia que &viEbargu-
mento es el de lmengua de justiciague aunque no es algo exclusivo de un
periodo concreto, fue una queja muy viva especialmente achacada al reinado
de Enrique IV para toda Castilla, aunque siempre habia desarrollos locales,
como ocurre con el sefior de Las Navas en los pueblos del sexmo de Santia-
go. En los pleitos se repite la idea, asociada incluso en los recuerdos de los
campesinos a una esperanza justiciera por los abusos s¥fridnsegunda
parte de la argumentacion era precisamente la de la esperanza de restauracion
de la justicia. Esta se asociaba a una época reciente, a una coyuntura que
podemos identificar con el ciclo histérico posterior a 1480. Los campesinos
pensaban entonces que si actuaban los corregidores, la justicia regia, y ellos

% Doc. Asocioed. C. lisy G. DeEL SER, doc. 166, pag. 619. También lo dice el testigo Juan
Encina, que mencionda«poca justicia que avia», lbid. Casimismo datos de la nota 93.

97 Doc. Asocioed. C. luisy G. DeL SER, doc. 158, pags. 585, 586, 58Bid., doc. 166,
pags. 619-620<pues ella era vieja e non lo podria ver, que plugiese a Dios que traxese tienpo que
la tierra se tornase al rrey e a cuya era, e que los suyos lo viesen; e que esto que ge lo oyé muchas
vezes dezir e, sy menester fuese, lo juraria asy en Sant Vigelaesnentacion Municipal de
Avila, ed. VV.AA., doc. 356, pags. 83-85 (el padre del testigo le dijo que en tiempos de Diego
DAviLA «estos caualleros que hazian lo que querian y que los cuitados de los labradores avian de
sufrir todo el mal que les haziappags. 88-89 (otro testigo decia que hacia tiempo que los de
Navalmoral resolvian sus litigios ante el alcaide Cogollos y otros hombres de la Casa de Las
Navas, perogue ellos non saben yr a pleitos a Auila e que no conosgen en esta tierra otro rey ni
sefior syno a Pedro Davilappid., doc. 400, pag. 258.
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ya se atrevian a hablar, a contar los abusos de los poderosos, en este caso del
sefior de Las Navas y sus antepasados en los pueblos del sexmo de Santia-
go®. La justicia era ya percibida como algo efecthid.os pecheros confia-

ban en la monarquia y sus instituciones.

Cerramos asi el cuadro de los argumentos de los pecheros y sus represen-
tantes en torno a los comportamientos relacionados con los usos comunales y
las usurpaciones. IniciAbamos estas paginas subrayando el cariz consuetudi-
nario de las practicas comunales, cifiéndonos a la percepcién de la costumbre
por los campesinos. Vimos que era un componente mas complejo y matizado
de lo que a primera vista podria parecer. Era tanto 0 mas un discurso que una
practica, era fruto de la acciéon humana bajo condiciones muy concretas, era
susceptible de cambiar y de tener un contenido equivoco, como efectivamen-
te tenia, de ser en definitiva un exponente de la sociedad, los conflictos y las
realidades campesinas. Al final hemos comprobado también que estas nocio-
nes campesinas formaban parte, ademas, de un ideario mas amplio y con-
gruente sobre la organizacién de la vida rural, de unos valores genuinamente
pecheros o campesinos, que ellos mismos contraponian a los de sus antago-
nistas sociales.

98 Vid. referencias en nota anterior. Algunos ejemplos: Jus&4. de Navalvado, se habia
atrevido a contar los abusos de PedksiD\ en la zona de Burgohondo y decia gasta deman-
da non la pusiera agora nin la osara poner salvo porque cree quel rrey e la rreyna, nuestros sefio-
res, e su justicia quieren defender sus vasallos», Doc. Agati€, lisy G. DeL SeRr, doc. 158,
pag. 586; y los nietos de SancterRANDEZ, que vivian en Navaluenga, se han atrevido a contar
como fue despojado de sus bienes el abuptirgue an visto lo quel dicho sefior corregidor haze
en esta tierra e creyan que les harian justicia y les defenderien de qualquier dafio», lbid.,
pag. 587; y Juan A&&cia, de Burgohondo,vee quel dicho corregidor faze justicia, la qual nunca
vieron por esta tierra», Ibid.pag. 588. Por su parte, Juaruidz, de Villarejo, collacion de
Navalmoral, decia que antes de la llegada del corregidor, AbgeBaNTIESTEBAN, «que €l tenia
temor de hablar en estas cosas, mas agora que oya que andava Dios por suyTgerabhubie-
se sabido que iba a venir se hubiese enfrentado a los hombres de Radralando atemori-
zaban al concejo de Navalmoratjue si él supiera que tan ayna uviera de venir aqui el corregi-
dor que, aunque le tovieran ocho dias en la cadena, él lo quisiera aver disioxs, denunciado
los abusos cometidoBocumentacion Municipal de Avilad. VV.AA., doc. 356, pags. 83-84.

9 Incluso en 1493 pudo comprobarse que, en parte —ya que no se castigé al sefior de Las
Navas, pero si a un agresor violento— se hizo justicia. Asi, un tal Pedro, el vasallo sefiorial que
hiri6 a uno de Cebreros por entrar en los bosques de El Helipar, sufri6 en febrero de ese afio una
sentencia severa: el corregidor le condend a recibir 100 azotes, a ser paseado por las calles y pla-
zas de Avila atado con una soga al cuello, montado en un asno, llevado a la picota del Mercado
Grande con un clavo en la mano derecha y obligado a decir en pukdisi@ e la justicia que
manda hazer el rey e la reymaPoco después se ejecuto la senteBmaumentacion Municipal
de Avila,ed. VV.AA., doc. 400, pags. 260-261.
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